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Le Procureur c. Emmanuel Rukundo, Affaire N°TP1R-2001-70-1

LE TRIBUNAL PENAL INTERNATIONAL POUR LE RWANDA (le « Tribunal »),

SIEGEANT en la Chambre de premiere instance III (la «Chambre »), composee des luges
Andresia Vaz, Presidente, Sergei Aleckseevich Egorov et Florence Rita Arrey;

SAISI de la « Requete de mise en liberte provisoire du Pere Emmanuel Rukundo », deposee
par la Defense le 11 juin 2004 ;

CONSIDERANT la « Prosecutor's Response to Rukundo's Motion for Provisional
Release », deposee par le Procureur Ie 18 juin2004;

CONSIDERANT Ie «Memoire en reponse .it celui du Procureur concernant la requete de
mise en liberte provisoire en demande de delai pour repliquer », deposee par la Defense Ie 23
juin 2004, et la «Repliquea la reponse du Procureur it la requete du Pere Emmanuel
Rukundo aux fins de mise en liberte provisoire », deposee par la Defense 'le 6 juillet 2004 ;

CONSIDERANT la «Registrar's Submission under Rule 33 (B) of the Rules on Defence
Counsel's Motion for Provisional Release of Father Emmanuel Rukundo », deposee par Ie
Greffier-Adjoint Ie 12 juillet 2004;

CONSIDERANT Ie Statut du Tribunal (Ie «Statut ») et Ie Reglernent de procedure et de
preuve du Tribunal (Ie «Reglement »);

STATUE comme suit, sur la base des memoires ecrits des parties, conformement it
l' Article 73 A) du Reglement.

INTRODUCTION

1. Le 18 aout 2003, la Chambre composee d'un juge unique, a rendu une «Decision
relative it la requete formee par la defense aux fins d'obtenir la fixation de la date d'ouverture
du proces du pere Emmanuel Rukundo ou, it defaut, sa mise en liberte provisoire », La
Chambre a rejete la totalite des demandes de l'Accuse.

2. La Defense a saisi la Chambre d'Appel Ie 30 decembre 2003 d'un « Memoire d'Appel
de la decision du 18 aout 2003 rejetantla demande de mise en liberte provisoire d'Emmanuel
Rukundo » et d'un« Memoire devant la Chambre d'Appel it l'encontre de la decision du 18
aotit 2003 ». Le 8 mars 2004, La Chambre d'Appel a fait droit it l'appel du requerant en
annulant la Decision de la Chambre de premiere instance du 18 aout 2003 au motif que les
termes de I'article 65 du Reglement n'autorisent pas un juge unique it sieger pour se
prononcer sur la liberte provisoire d'un accuse. Elle a ordonne Ie renvoi de la requete initiale
de mise en liberte provisoire it la Chambre de premiere instance entierement constituee;

3. C'est ainsi que le 18 mars 2004, la Chambre de .premiere instance, entierement
constituee, a rejete une seconde fois la requete de l'Accuse dans une Decision intitulee
«Decision on Defence Motion for his Provisional Release », Dans cette Decision, la
Chambre de premiere instance a affirme qu'elle etait d'accord avec Ie raisonnement et les
termes de la Decision rendue Ie 18 aout 2003.

4. L'Accuse a introduit une demande aux fins d'autorisation d'inteIjeter appel de la
Decision de la Chambre de premiere instance du 18 mars 2004 rejetant la demande de liberte
provisoire. La Chambre d' Appel l' a deboute dans sa Decision intitulee «Decision relative a
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fa demande d'autorisation d'interjeter appel (mise en liberte provisoire) » rendue le 28 avril
2004.

ARGUMENTS DES PARTIES

Arguments de la Defense

5. La Defense soutient que la duree de la detention preventive de I'Accuse constitue une
violation de son droit a etre juge. dans un delai raisonnable et porte, par consequent, atteinte a
la presomption d'innocence.

6. La Defense affirme en outre que l' Accuse s'engage a comparaitre au proces, s'il etait
libere, et a respecter strictement toutes les conditions auxquelles la Chambre le soumettrait
pour s'assurer de son retour devant elle au moment opportun. II propose, s'il est libere, de
retourner en Suisse, dans son diocese de Lausanne dont l'eveque et les paroissiens sont prets
a l'accueillir comme l'attestent la petition et les documents en annexe de sa requete.

7. La Defense reaffirme que l'Accuse ne constitue pas un danger pour une victime, un
temoin, ou toute autre personne notamment en justifiant de son attitude irreprochable tant
avant, pendant qu'apres les evenements qui ont frappe le Rwanda en 1994 et du fait qu'il n'a
pas connaissance de I'identite des personnes qui seront amenees a temoigner contre lui. II
s'engage, par ailleurs, a ne pas chercher a decouvrir leur identite,

8. La Defense soutient egalement que l'Accuse justifie d'une lettre du Ministre de la
Justice Suisse assurant que «si la liberte provisoire est decretee, elle est disposee a envisager
la situation».

Arguments du Procureur

9. A titre preliminaire, Ie Procureur souligne que la question de la mise en liberte
provisoire de I'Accuse a deja ete pleinement examinee par des Decisions anterieures de la
Chambre qui ont acquis l'autorite de la chose jugee, de sorte que la presente requete est un
abus de procedure. Le Procureur renvoie aux arguments presentes dans le cadre des
precedents actes de procedure emis par lui sur cette question dans la presente affaire.

10. Le Procureur se fonde sur la jurisprudence de la Cour Europeenne des droits de
l'homme ainsi que sur celle du present Tribunal pour soutenir que Iaduree de la detention de
l'accuse ne peut etre tenue pour deraisonnable en raison de la gravite des infractions a la
charge de l'Accuse et de la complexite de l'affaire.

11. Le Procureur soutient que l' Accuse n'a pas su etablir que les criteres de l'Article 65
du Reglement sont remplis, alors meme que cette exigence conditionne I'appreciation
favorable de toute requete de mise en liberte provisoire.

Replique de la Defense

12. Dans une Replique datee du 2 juillet 2004, la Defense pretend que sarequete n'est pas
une demande en revision de la Decision de la Chambre d' Appel du 28 avril 2004 qui
constituerait I'autorite de la chose jugee sur 1a question. Elle en assure, au contraire, Ie
prolongement. La Defense pretend par ailleurs qu'il s'agit biend'une nouvelle demande
basee sur les elements nouveaux exposes dans sa requete,
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DELIBERATIONS

13. Le Procureur soutient que la presente .requete constitue un abus de procedure dans la
mesure ou la Chambre a deja examine la question de la mise en liberte provisoire de l' Accuse
dans des Decisions anterieures. La Chambre est d'avis avec Ia Chambred'Appei que «rien
aux termes de l'article 65 du Reglement n'interdit a [1'Accuse] de deposer une nouvelle
demande de mise en liberte provisoire devant la Chambre de premiere instance, demande
accompagnee de toutes les pieces de nature a convaincre la Chambre de premiere instance
que, s' il est libere, [1'Accuse] comparaitra et ne remettra pas en danger une victime, un
temoin ou toute autrepersonne ». Au vu des elements nouveauxintroduits par la Defense en
soutien de sa requete, la Chambre estime qu'il n'y a pas lieu de conolure a un abus de
procedure et declare la requete recevable.

14. L'article 65(B) du Reglement est libellecomme suit;

« La mise en liberte provisoire ne peut etre ordonnee par la Chambre de premiere
instance qu'apres avoir donne au pays hote, et au pays ou I'accuse demande a etre
libere, la possibilite d' etre entendus,et pour autantqu'elle ait la certitude que I' accuse
comparaitra et, s'il est Iibere, ne mettra pas en danger unevictime, un temoin ou toute
autre personne ».

15. Aux termes des dispositions de l'article 65(B) du Reglement, la Chambre releve qu'il
appartient en particulier a I'Accuse de prouver qu' il cornparaitra pour son jugement devant le
Tribunal et qu'il ne mettra pas en danger une victime, untemoin ou toute autre personne.

16. La Chambre est consciente de la duree de la detention de l'Accuse depuis le 12 juillet
2001, soit 3 ans deja. En arguantde la duree de la detention de I'Accuse, la Defense en fait
une circonstance exceptionnelle a prendre en consideration dans I'appreciation des raisons
qui pourraient justifier sa mise en liberte provisoire. La Chambre souligne que la nouvelle
version de I'article 65(B), entree en vigueur le 27 mai 2003, ne subordonne plus la mise en
liberte provisoire a l'existence de circonstances exceptionnelles. Comme l'a rappele la
Chambre d' Appel, la duree de la detention preventive n'est pas un element justificatif pris en
compte par les dispositions de l'article 65(B) pour ordonnerIa mise en liberte provisoire d'un
accuse; en consequence, la Chambre ne retiendra pas l'argument relatif a la duree de Ia
detention preventive.

17. La Defense a informe la Chambre que, si l'Accuse est libere, .il souhaite retoumer
dans son diocese de Lausanne, en Suisse. Elle se prevaut d'une Iettre du Ministre de la Justice
Suisse assurant que «si la liberte provisoire est decretee, elle est disposee a envisager la
situation ». La Chambre releve qu'aucune precision n'est donnee par la Suisse sur Ie point de
savoir si elle accepte ou acceptera de recevoir l'Accuse sur son territoire et qu'elle prendra
toutes les dispositions requises pour que l' Accuse comparaisse a son proces, La Chambre
note que la liberte provisoire peut etre envisagee sides informations plus precises sont
donnees par la Suisse.

18. La Defense a egalement produit a l'appui de sa demande une attestation de I'eveque
de Lausanne, Geneve et Fribourg, ainsi qu 'une petition des paroissiens de ce diocese
indiquant qu'ils sont disposes a I'accueillir. La Chambre note que ces informations ne sont
pas de nature a la convaincre que l' Accuse comparaitra a son proces.
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19. La Chambre souligne que les conditions prevues par l'article 65(B) du Reglement
sont cumulatives et non alternatives. Ainsi, aucune demande de mise en Iiberte provisoire ne
peut etre accueillie si l'une quelconque de ces conditions n'est pas satisfaite. La Chambre
n'ayant pas acquis la certitude que I'Accuse comparaitra au proces, s'il est mis en liberte
provisoire, la requete de la Defense doit etre rejetee, La Chambre estime qu'il u'est pas
necessaire qu'elle verifie si l'Accuse a preuve qu'il ne mettra pas en danger une victime, un
temoin ou toute autre personne.

PAR CES MOTIFS, LA CHA.MBRE

REJETTE la requete de la Defense demandant la mise en liberte provisoire de I' Accuse.

AruSh~ ~

A~Sergei Aleckseevich Egorov
President luge

kit?
Florence Rita Arrey

Juge
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I confirm reception of the Signature Date, Time / Heure
document(s) listed below.

~
RUKUNDO o¥jotdf

Je confirme reception du/des
documents rnentionnets} ci- ~ 41t~81/dessous.

Via:
.

Print name / nom Signature Date, Time I Heure
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PREUVE DE NOTIFICATION D'ACTES AUX DETENUS

Upon signature of the detainee, please return this sheet to the originator as proof of service.
Formulaire a itre renvoye a l'expediteur diiment signe par le detenu.

Date: 15 July 2004 Case Name / Affaire: The Prosecutor vs. Emmanuel RUKUNDO

Case No /Affaire No.: ICTR-Ol-70-1

To: TO BE FILLED IN BY THE DETAINEE

A: Name of detainee / nom du detenu A COMPLETER PAR LE DETENU

I confirm reception of the

~ttf~f/JJi
document(s) listed below.

RUKUNDO
Je confirme reception du/des /, {'If /
documents mentionnets} ci- .I /. (, N
dessous.

Via: Print name / nom Signature Date, Time I Heure

Security Officer ~~...... "Jr' ~)'}\Qv.
Commanding Officer, UNDF S. Guindo ................ .....................
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C~~o F. A.Talon (Appeals) D Other I Autre .....................

Subject
Kindly find attached the following documents I Veuillez trouver en annexe tes documents suivants.Objet:

Documents name / titre du document

DECISION RELATIVE A. LA REQUETE DE MISE EN L1BERTE
PROVISOIRE DU PERE EMMANUEL RUKUNDO, ARTfCLE 65 (B)
DU REEGLEMENT DE PROCEDURE ET DE PREUVE
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Florence Rita Arrey
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E·mmanuel RUKUNDO

Affaire No. TPIR-2001-70-1
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DECISION RELATIVE ALA REQUitTE DE MISE EN LmERTE PROVISOIRE
DU PERE EMMANUEL RUKUNDO

Article 65(B) du Reglement de procedure et de preuve

~ Y'o .. • Cunseil de la Defense:


