SALA PENAL SEGUNDA

NUMERO DE RESOLUCION: 131 02 de Septiembre de 2000
APELACION SENTENCIA

DISTRITO: Santa Cruz

PARTES: Ministerio Publico ¢/ Marco Marino Diodato y otros

Trafico de Sustancias Controladas, Asociacion Delictuosa, Confabulacion

Complicidad y Encubrimiento.

VISTOS: En grado de apelacion la sentencia absolutoria de 28 de febrero
de 2000, corriente a fs. 6.772 a 6.802, pronunciada por los jueces del
Tribunal Primero de Sustancias Controladas, en el juicio penal que por la
comisién de los delitos de Trafico de Sustancias Controladas, asociacién
delictuosa y confabulacién, mas complicidad y encubrimiento, sigue el
Ministerio Publico, contra los procesados: Marco Marino Diodato del
Gallo, Rocco Colanzi Di Biase, Fausto Barbonary Ferentelli, Natale
Armonio, Arturo Bejarano Dominguez, Grigot Villazén Lépez y Félix Sosa
Picanderai, respectivamente, los antecedentes del proceso, las
apelaciones y fundamentaciones realizadas, el requerimiento fiscal del
representante del Ministerio Publico, de la Sala Superior, y;

CONSIDERANDO: Que en mérito a un requerimiento fiscal de 19 de
junio de 1999, emitido por el Fiscal Dr. Rodolfo Gutiérrez Beltran, (fs. 8),
se procede a elaborar diligencias de policia judicial a cargo de la
Direccién de la Fuerza Especial de Lucha contra el Narcotrafico, con
intervencion y supervision de los Fiscales adscritos, concluyéndose con
el Informe en Conclusiones de fs. 407 a 427, mas otros actuados que
posteriormente fueron anexados, en los cuales se puso de manifiesto la
existencia de suficientes elementos de juicio sobre la comisién de delitos
relacionados con la Ley 1.008, contra todos los investigados, con
inclusién de Jorge Antonio Flores Reus, y los jueces del Tribunal Primero
de Sustancias Controladas, en mérito a las diligencias elaboradas y el
requerimiento acusatorio del Fiscal "por existir suficientes indicios de
culpabilidad", dictaron el Auto de Apertura de Proceso de fs. 887 a 888
vuelta, mediante el cual se abre causa penal contra Marco Marino
Diodato del Gallo, Rocco Colanzi Di fiase, Fausto Barbonary Ferentelli,
Natale Armonio y Arturo Bejarano Dominguez, corno presuntos autores
de la comisién de los delitos de Trafico de Sustancias Controladas,

PURL.: https://www.legal-tools.org/doc/521c39/



Asociacién Delictuosa y Confabulacion, previsto en los Arts. 48 y 53 de la
Ley 1.008, y contra Grigot Villazén Lépez, como Cémplice de Tréfico,
Asociacién Delictuosa y Confabulacién, prevista en los Arts. 76, en
relacién al 48 y 53 de la Ley 1.008, y por ultimo contra Félix Sosa
Picanderai, como Encubridor de la Comision de los delitos de Tréfico,
Asociacién Delictuosa y Confabulacién, previsto en los Arts. 75, en
relacién al 48 y 53, todos de la Ley 1008. En el Auto de Apertura de
Proceso, se excluyd y dictd Denegatoria a favor del denunciado Jorge
Flores Reus. De la misma manera se dictaron las medidas precautorias
correspondientes como ser los mandamientos de detencién formal, el
arraigo de los ausentes, la incautacion y Anotacién Preventiva de los
bienes propios de los encausados y otras medidas jurisdiccionales.

QUE, tramitada la causa en forma normal y correcta, no obstante el
namero de procesados y la complejidad de la causa, concluye ésta con
la dictacion de la sentencia de fs. 6.772 a 6.802, la misma que en su
parte Resolutiva, declara tanto a los procesados presentes, como a los
ausentes ABSUELTOS de pena y culpa de los delitos de Trafico de
Sustancias Controladas, Asociacion Delictuosa y con Fabulacion,
Complicidad y Encubrimiento, por existir solamente prueba semiplena,
conforme al Art. 244 del Cédigo de Procedimiento Penal.

Las partes, luego de leida la sentencia en audiencia publica e impuestos
de su contenido, en uso de sus derechos, cada uno formul6 apelacion. el
Ministerio Publico, porque consider6 que todos los encausados merecen
ser condenados por existir plena prueba sobre la comisién acusada, y los
Procesados. porque se consideran inocentes de la imputacidén penal, y
no hasta absolucién dictada y al presente conforme a las previsiones
senaladas por los Arts. 278 y 290, éste Tribunal Ad - quem, dicta la
presente Resolucién o sentencia de Seguro Grado.

CONSIDERANDO: Que del analisis exhaustivo del expediente, su
estudio por menorizado y realizada la compulsa correspondiente,
conforme a las reglas de la sana critica y la libre apreciacion de las
pruebas, dentro del marco de la justicia, equidad y valoracion, tal como lo
prevé el Art. 135 del Codigo Adjetivo Penal, se tiene que los jueces del
Tribunal inferior, al dictar la sentencia impugnada no hicieron una
valoracién correcta de las pruebas producidas, tal corno se demuestra
enseguida:

12 Esta causa tuvo sus origenes en el "Informe" de fs. 9, que fuera
elaborado por el Sbtte. Art. Grigot Villazon Lopez, y dirigida al Sr. Cap.
Marco Diodato, en el cual le puso de manifiesto la grabacién que obtuvo
de los cuarteles de la FELCN, en hora de la noche, del 29 de julio de
1997, llamada proveniente de La Paz, en la cual se hace alusion directa
al Sr. Diodato y se pregunta sobre una implicacion en narcotréfico,
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tramada por miembros de esa institucion. Véase la labor clandestina e
ilicita de Grigot Villazdén, encargado de monitorear las llamadas que
ingresaban a la FELCN, que segun informe de fs. 9 son 74 llamadas.

2° Si bien el Sr. Grigot Villazon, negé el fundo del contenido del Informe
elaborado por su persona, dijo que pertenecia a la Fuerza de Reaccion
del Ejercito, (FRIE) la misma que fue creada para luchar contra el
terrorismo, y el Jefe de Operaciones era el Cap. Honorifico Marco Marino
Diodato del Gallo, ltaliano, nacionalizado Boliviano, y que sobre el
"Informe" este se lo envié en forma andénima a Luis Alberto Lechuga Paz,
simplemente como broma, con el Fin de molestarlo; sin embargo el
mencionado informe fue encontrado en el domicilio de Marco Marino
Diodato, y no el de Luis Alberto Lechuga Paz, quien claramente dijo a fs.
22 no lo recibié.

3° Si bien el Sr. Marco Marino Diodato, con relacién al control o
monitoreo que realizaria Grigot Villazon, lo neg6 en sentido de no contar
con ningun equipo, (fs. 24) se tiene la documentacion de fs. 52 a 53 que
si se contaba con dichos equipos y sistemas.

42 El segundo elemento que dio lugar a la investigacién por narcotrafico,
principalmente contra Marco Marino Diodato, ha sido la declaracion
informativa policial de fs. 106 a 116, prestada por Félix Sosa Picanderai,
corroborada por la prestada por José Ernesto Montenegro Arias, de fs.
117 a 125, ambos ex - trabajadores de la Hacienda "Perseverancia" de
propiedad de Marco Marino Diodato, y que por haber sido realizada con
presencia fiscal y asistencia de Abogado defensor, merece credibilidad, y
en ellas se demuestra que del otro lado de la Estancia, cruzando el Rio
Negro, en muchas oportunidades, Marco Marino Diodato y otras
personas, sacaban bolsas grandes de un quintal, y las trasladaban en un
deslizador, las mismas que sacaban desde el interior de un laboratorio
de cocaina, para posteriormente cargarlas en avionetas. Los
laboratorios, segun sefalaron los declarantes, uno estaba
aproximadamente a tres kildbmetros de la Estancia, y el segundo a unos
cinco kilbmetros de la misma, y que la Unica manera de llegar 6 que a
ella llegaban y salian, era mediante lanchas. Félix Sosa Picanderai, fue
despedido, dijeron, porque éste en forma subrepticia y sin permiso del
administrador, Natale Armonio, habria descubierto e ingresado a la
Fabrica. Dichos ex - trabajadores de la estancia, manifiestan que la
misma dejé de funcionar aproximadamente unos tres anos, antes de que
fuera descubierta pro los organismos Competentes.

QUE, de lo anteriormente relacionado, se infiere que lo que se tiene
descubierto es que aproximadamente en el afo 1996, dejaron de
funcionar dos fabricas de elaboracion de cocaina, mas propiamente de
cristalizacion de cocaina, por los elementos encontrados en el lugar,
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unos de antigua data y otros de reciente dala, en las proximidades de la
Estancia perseverancia de Propiedad de Marco Marino Diodato, y que en
ella trabajaba como administrador Natale Armonio, en cuyo lugar también
frecuentaba y estaba ligado a Diodato, la persona de nombre Arturo
Bejarano Dominguez, y eran trabajadores de la Estancia, Félix Sosa
Picanderai y José Ernesto Montenegro Arias.

Sobre las investigados y sujetos a proceso penal, Rocco Colanzi di Biase
y Fausto Barbonary Ferentelli, no se encuentra relacion cierta e ilicita 6
algun vinculo que los relacione con las personas anteriormente
senaladas.

CONSIDERANDO: Que de la compulsa de las pruebas producidas,
dando pleno valor probatorio a los indicios y presunciones que por ser
multiples, univocos nos llevan a una sola conclusién y al ser
concordantes, conforme nos sefiala el Art. 144 del Cddigo de
Procedimiento Penal y otorgando eficacia juridica en lo que corresponde
a las diligencias de policia judicial, que conforme a la ultima parte del Art.
116 de la Ley del Régimen de la Coca y Sustancias Controladas, se
establecerian las siguientes responsabilidades toda vez que el cuerpo
del delito se encuentra comprobado por la existencia de los dos
laboratorios y el informe de fs. 823 a 824, sobre las cuales los cuales los
jueces

han hecho abstraccion.

MARCO MARINO DIODATO DEL GALLO, propietario de la hacienda
"Perseverancia", en cuyo lugar 6 proximidades fueron encontrados dos
laboratorios de cristalizacién de cocaina, abandonados, no solamente
que conocia de su existencia conforme él mismo lo ha reconocido, sino
que es él principal involucrado en dichas actividades ilicitas, habida
cuenta que de dicho lugar como lo explicaron ante autoridad competente,
Félix Sosa Picanderai y José Ernesto Montero Arias, trabajadores del
lugar, se sacaba periédicamente del laboratorio de cocaina bolsas con
droga que eran trasladas en deslizador y luego las cargaban en
avionetas que arribaban al lugar. Esta prueba emergente de la
presuncion que senala el Art. 144 del Procedimiento Penal, esta
plenamente corroborada por el "Informe" que elaboré Grigot Villazon,
sobre la advertencia que estaba siendo investigado por la FELCN. El
desmentido que realizaron Félix Sosa Picanderai y José Ernesto
Montenegro, carece de validez por cuanto fue realizado ante un Notario
de Fe Publica, incompetente para tal acto, y no como correspondia
hacerlo ante los jueces de la causa, ya que se usurpd funciones y no dio
oportunidad de esclarecer tal retracciéon, que no es admisible en proceso
penal publico. La "aclaracién" que realizd Grigot Villazén sobre el informe
encontrado en el inmueble de Marco Marino Diodato, carece de valor
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legal, por cuanto tal informe si estaba dirigido a Luis Alberto Lechuga,
éste nunca lo recibié ni conocié su contenido. Si bien el Sr. Marco Marino
Diodato, en uso de su defensa, manifesté que al haber descubierto la
existencia de las fabricas abandonadas, denuncio su existencia ante las
autoridades correspondiente ello no fue cierto ya que se tiene certificado
a fs. 183 que no existidé ninguna documentacién al respecto, y la Division
Registro del Departamento Nacional de inteligencia de la FELCN, asi lo
indic6. En los laboratorios de cristalizacibn de drogas se encontrd
materiales, objeto y accesorios que se utilizan en la elaboracién o
cristalizacion de cocaina, algunos inutiles por antiguos, y otros de data
reciente, pero que informan hacia pocos anos atras, eran utilizados. Si el
lugar estaba destinado para eco - turismo, como alega, entonces porque
no se inform6é sobre la existencia de fabricas abandonadas a las
autoridades correspondientes, 6 se "limpio el lugar".

ARTURO BEJARANO DOMINGUEZ, no obstante no haberse logrado su
aprehensién y consiguiente declaracion existe evidencia fundada,
especialmente por las imputaciones que realizan Félix Sosa Picanderai y
José Ernesto Montenegro, que éste colabord en los trabajos ilicitos que
realiz6 Marco Marino Diodato, ya que se encargaba justamente con
Natale Armonio, de estar casi permanentemente en la Estancia,
controlando las actividades que se efectuaban en los laboratorios.

NATALE ARMONIO, Administrador de la Estancia "Perseverancia",
amigo y colaborador de Marco Marino Diodato en las actividades ilicitas,
convirtiéndose en cémplice del principal, y fue quien despidié de su
trabajo a Félix Sosa Picanderai, por haber descubierto éste las fabricas
de cocaina.

GRIGOT VILLAZON LOPEZ, fue la persona que en cumplimiento a las
funciones que le fueron encomendadas, como componente del FRIE y
encargado de interceptar las llamadas a las oficinas de la FELCN de
Santa Cruz, realizé una (fs. 9 a 10) en la cual le hace conocer a Marco
Marino Diodato que el martes 29 de julio de 1 997 en horas de la noche,
intercept6 una llamada proveniente de La Paz, en la cual se hizo alusion
directa contra el Sr. Diodato. sobre su implicacion con el narcotrafico. No
es creible su afirmacién en sentido que se trataba de una broma para el
Sr. Luis Alberto Lechuga, componente también del grupo FRIE, porque
este nunca recibié dicho informe que dice que era broma, sino que lo
recibié el Sr. Diodato, porque en su domicilio, fue encontrado el
mencionado Informe.

FELIX SOSA PICANDERAI, conocié por mucho tiempo las actividades
ilicitas que se realizan en la Hacienda "Perseverancia" y sus
proximidades y también las actividades ilicitas que realizaban Marco
Marino Diodato, Arturo Bejarano y Natale Armonio, asi como las
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personas que trabajaban directamente en la cristalizacién; empero call6
dicho conocimiento pro mucho tiempo y mientras trabajaba como peon
en la Estancia, como motosierrista, en el afno 1986, cuando lo contrato
Arturo Bejarano Dominguez, y ademas era encargado de llevar alimentos
hasta las cercanias del laboratorio y asi trabajé hasta los afios 1996 -
1997, en que fue "votado" de la Estancia; y recién denunci6 los hechos,
una vez estaba fuera de su lugar de trabajo. Si Félix Sosa Picanderai,
fue quien aporté importantes elementos de juicio para el proceso penal,
también que éste si no hubiera sido despedido del trabajo, continuaria
encubriendo las actividades ilicitas que alli se producian, por lo que su
situacion juridica lo sefala como encubridor de las actividades de
narcotrafico.

ROCCO COLANZI DI BIASE, la unica imputacion sobre éste, la realiza
Félix Sosa Picanderai, en su informacion de fs. 108 la misma que es
aislada y no concordante con la que expresa José Ernesto Montenegro
Arias, quien en su informacion de fs. 123, manifiesta lo contrario. No es
verosimil la afirmacién de Sosa Picanderai de que Colanzi en algunas
oportunidades haya estado en la Hacienda Perseverancia y luego se
haya embarcado en deslizadores y se haya adentrado a la selva donde
se encontraban las fabricas, sencillamente porque es un hombre de
avanzada edad, impedido de realizar movimientos, que le tienen
paralizado un costado de su cuerpo, lo cual data de aproximadamente 15
anos atras. La relacién mantuvo con Fausto Barbonary, otro implicado en
éste caso, ha sido netamente comercial ya que con el mismo conformé la
empresa COLBAR, cuyas acciones vendio a otra persona. Con relacion a
otro italiano de nombre Angelo Scuteri, ya que el mismo conformd la
empresa COLBAR, cuyas acciones vendié a otra persona. Con relacién a
otro italiano de nombre Angelo Scuteri, actualmente detenido en ltalia,
por trafico de cocaina y heroina cuya droga supuestamente haya sido
enviada por Colanzi, en muebles de madera en cuyo interior contenian
droga, tal imputacibn no se encuentra demostrada y es una simple
conjetura y especulacion, ya que su relacion con el mismo fue comercial,
al haberle vendido entre tres o cuatro/afos atras, madera y parquet. Su
actuacion en éste proceso penal, objeto de a elacidén de la sentencia, no
se adecua a las circunstancias de participacién de los otros encausados,
detallados anteriormente.

FAUSTO BARBONARY FERENTELLI, al igual que el anterior, su
actuacion es atipica sobre los ilicitos de narcotrafico, toda vez que no se
ha demostrado conforme a derecho su nexo o vinculo con Marco Marino
Diodato en actividades ilicitas y su relacién licita con el mismo lo hizo en
su condicion de Coénsul de ltalia en Santa Cruz, y corno cliente de la
Empresa de Importaciones de Productos Alimenticios de ltalia, llamada
primeramente COLBAR, y actualmente EUROIMPORT. Su relacién con
Rocco Colanzi, fue que ambos conformaban la Empresa COLBAR, pero
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luego éste vendié su parte, y la relacién comercial termino.

QUE: de lo anteriormente relacionado, se infiere que los Jueces del
Tribunal Primero de Sustancias Controladas, al absolver a la totalidad de
los procesados de pena y culpa con relaciéon a la imputacién penal, no
han actuado en forma correcta y justa, ya que la apreciacién de las
pruebas, la realizaron en forma superficial, sin el sentido y contenido que
impone el Art. 135 del Procedimiento Penal, ya que al absolverlos, no
han expuesto los razonamientos en que fundan esa valoracién juridica.
"El momento valorativo de la actividad probatoria, difiere para cada uno
de los sujetos procesales, la acusacion y la defensa la valoran a tiempo
de exponer correspondientes conclusiones, en tanto que el Juez o
Tribunal lo hace ciando decide sobre el terna del debate". El sistema de
la libre conviccion que abandona todo criterio de la prueba legal, de la
idoneidad de los testigos, de las presunciones y otros entorpecimientos
para la admisibilidad 6 la exclusion de las pruebas. La apreciacion
efectuada por los jueces de primera instancia, no ha sido precisamente la
correcta, sino una errénea apreciacion, carente de razonamientos en lo
que respecta a parte de los procesados.

CONSIDERANDO: Es consecuencia, en mérito a la apreciacion con
razonamientos fundados, se tiene que contra Marco Marino Diodato del
Gallo, se tiene evidente y consiguientemente plena prueba sobre la
comisibn o autoria del delito de fabricacion de cocaina 6 sea
cristalizacion de drogas, previsto en el Art. 47 de la Ley del Régimen de
la Coca y Sustancias Controladas, correspondiéndole en consecuencia la
imposicion de una condena dentro de los limites legales. Natale Armonio,
como directo colaborador de Marco Marino Diodato en las actividades
ilicitas, le corresponde una sancién por su calidad de complice en el
ilicito penal ya sefalado, al igual que el ausente y rebelde Arturo
Bejarano Dominguez, quien tiene la misma calidad de cdémplice en la
fabricacion de sustancias controladas, como lo tiene Natale Armonio, a
quienes les corresponde dos tercios de la pena que se le imponga al
autor principal, conforme lo prevé el Art. 76 de la Ley 1008, Grigot
Villazén Lopez, al haber advertido a Marco Marino Diodato, sobre el
seguimiento que las Fuerzas Especiales le hacian con relacion a
actividades de narcotrafico que ya se hacian con relacion a actividades
de narcotrafico que ya se habian realizado, adecuo su accionar al tipo
penal de encubrimiento, previsto en el Art. 75 de la Ley 1 008, ya que
con su accion pretendié que el principal, duda la accién de la justicia.
Félix Sosa Picanderai, adecu6 su conducta al tipo penal establecido por
el Art. 75 de la indicada Ley 1008, ya que por muchos afos encubrié las
actividades ilicitas que realizaron Marco Marino Diodato, Natale Armonio
y Arturo Bejarano Dominguez, y recién los denuncié cuando fue
despedido de su trabajo.
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En relacién a Fausto Barbonary Ferentelli y Rocco Colanzi, como ya se
explicd con razonamientos, no existe prueba determinante que los senale
como

autores, complices 6 encubridores del delito de trafico 6 fabricacion de
drogas controladas, por lo que corresponde. Confirmar la sentencia en lo
referente a dichos procesados, habida cuenta que solamente existe,
prueba semiplena que deja lugar a dudas sobre la comision, por lo que
corresponde aplicar el aforismo: "En la duda, se debe absolver".

QUE, no existiendo ningun motivo de nulidad, conforme lo alegd en
forma alternativa el Ministerio Publico, por prevision contenida en el Art.
247 de la Ley de Organizacién Judicial, corresponde pronunciarse en el
fondo.

POR TANTO: La Sala Penal Segunda de la Corte Superior de Justicia,
de acuerdo en parte con el requerimiento del Sr. Fiscal de la Sala
Superior: REVOCA EN PARTE la sentencia absolutoria de fs. 6.772 a
6.802, dictada por los Jueces del Tribunal Primero de Sustancias
Controladas y deliberando en el fondo, declara el hecho cometido, como
de Fabricacion de Sustancias Controladas, Complicidad en la
Fabricacién y Encubrimiento previsto en los Arts. 47, 76 y 75,
respectivamente de la Ley 1008, y senalando como autores, culpables y
convictos a los procesados: MARCO MARINO DIODATO DEL GALLO,
como autor y culpable de la comisién del delito de FABRICACION DE
SUSTANCIAS CONTROLADAS, previsto por el Art. 47 de la Ley 1008, a
quien se le impone la pena de 10 (DIEZ) ANOS DE PRESIDIO en la
carcel publica de esta ciudad, mas al pago de 500 dias, a razén de 0,50
ctvos. Por cada dia multa, mas al pago de costas al Estado y dafnos y
perjuicios. Se declara a NATALE ARMONIO como autor y culpable del
delito de Fabricacion de Sustancias Controladas, en el grado de
Complicidad, previsto en los Arts. 47 en relacion al 76 de la Ley 1008, a
quien se le impone la pena de 5 (CINCO) ANOS Y CUATRO MESES DE
PRESIDIO en la carcel publica de esta ciudad, mas al pago de 400 dias
a razén de Bs. 0,50 ctvos. cada dia multa con costas y dafios y
perjuicios. Se declara a ARTURO BEJARANO DOMINGUEZ, de
generales desconocidas como autor y culpable del delito de Fabricacion
de Sustancias Controladas, en el grado de Complicidad, previsto en el
Art. 47 de la Ley 1008 en relacion al Art. 76 de la indicada Ley, a quien
se le impone la pena de 5 (CINCO) ANOS Y CUATRO MESES DE
PRESIDIO, en la carcel publica de esta ciudad, mas al pago de 400 dias
a razén de Bs. 0.50 ctvos. Por cada dia mas costas y dafos y perjuicios.
A GRIGOT VILLAZON LOPEZ, se lo declara autor y culpable de la
comision del delito de ENCUBRIMIENTO DE LA FABRICACION DE
COCAINA, previsto en el Art. 75 en relacion al 47 ambos de la Ley 1008,
a quien se le impone la pena de 4 (CUATRO) ANOS DE PRESIDIO en la
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carcel publica de esta ciudad con una multa de 300 dias, a razén de Bs.
0.50 ctvos. Por cada dia multa al pago de costas dafno y perjuicios. A
FELIX SOSA PICANDERAL se lo declara autor y culpable en la comisién
del delito de ENCUBRIMIENTO EN LA FABRICACION DE SUSTANCIAS
CONTROLADAS, previsto en el Art. 76 en relacion al 47 ambos de la Ley
1008, a quien se le impone la pena de 4 (CUATRO) ANOS DE
PRESIDIO, a cumplir en la céarcel publica de esta ciudad, con una multa
de 300 dias, a razén de Bs. 0,50 ctvos. Por cada dia multa, mas costas,
danos y perjuicios.

SE CONFIRMA EN PARTE la sentencia de fs. 6.772 a 6.802, dictada por
los jueces del Tribunal Primero de Sustancias Controladas, en lo
referente a la Absolucién dictada a favor de los co-procesados ROCCO
COLANZI DI BIASE Y FAUSTO BARBONARY FERENTELLI, por existir
contra los mismos, solamente prueba semiplena, no suficiente como para
fundar una condena; en consecuencia se Confirma su absolucion de
culpa y pena en relaciéon a los delitos de Trafico y Fabricacion de
Cocaina en los Arts. 47 y 48 de la Ley 1008, y sea conforme lo determina
el inc. 12 del Art. 243 del Cddigo de Procedimiento Penal.

Se ordena la Confiscacidén de los bienes incautados y de propiedad de
los procesados condenados. Se confirma la orden de dejar sin efecto las
medidas precautorias jurisdiccionales que se hubieren tomado en
relacidén a los bienes de los absueltos, y sea en ejecucidén de sentencia,
una vez esta haya pasado en autoridad de cosa juzgada.

No interviene el Vocal Dr. Limberg Gutiérrez Carrefio.

Vocal Relator: Dr. Hernan Cortéz Castillo.

Registrese y devuélvase.

Firmado:

Dra. Beatriz S. de Capobianco - PRESIDENTA SALA PENAL SEGUNDA

Dr. Hernan Cortéz Castilo - VOCAL DE CORTE SALA PENAL
SEGUNDA

Dra. Luz Marina Céspedes C. - STRIA. DE CAMARA SALA PENAL
SEGUNDA

Ulises Ibafiez Valverde - AUXILIAR SALA PENAL SEGUNDA
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