
  ICC-01/09-01/11 OA الرقم

 تربصة رسمية صادرة عن المحكمة

 

ٔ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

 
  ICC-01/09-01/11 OA :الرقم نكليزيإ: الأصل

  1322آب/أغسطس  03 :التاريخ 

 
  الاستئناف دائرة

 للدائرة اً ، رئيسدانييل ديفيد نتاندا نسيريكو القاضي :من المؤلفة
  هيون سونغ-سانغ القاضي 
  ة أكوا كوينيحيىالقاضي 
 القاضي إركي كورولا 
 القاضية أنيتا أوشاسكا 

 
  جمهورية كينيا في لةالحا

 
  ويليام ساموي روتو وهنري كيبرونو كوسجي وجوشوا آراب سانغ المدعي العام ضد في قضية

 
 

 عاجل –علنية  وثيقة
 حكم 

المعنون  1322أيار/مايو  03استئناف جمهورية كينيا قرار الدائرة التمهيدية الثانية الصادر في  في دعوى
  “)ب( من النظام الأساسي (1) 21عملاً بالمادة  الدعوىقبولية حكومة كينيا في م طعنقرار بشأن ”
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ٕ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

 :)المحكمة(الجنائية الدولية  المحكمة لائحة من 02 للبند وفقاً  الحكم بهذا يُخطَر
 

 مكتب المدعي العام 
  ، نائبة الددعي العاـافاطو بنسودالسيدة 

 السيد فابريتشيو غاريليا

  ويليام ساموي روتوو محام
 كاتوا-يف كيبتشومبا كيجتُالسيد جوز 

 السيد ديفيد ىوبر 
 السيد كيوكو كيلوكومي موساو

 لمجني عليهملالعمومي لمحامي امكتب 
 السيدة باولينا ماسيدا 

 السيد هنري كيبرونو كوسجيمحامي 
 السيد جورج أودينغا أورارو

 ممثِّلو الدول

 السيد جيفري نايس
 السيد رودني ديكسوف

 
 قلم المحكمة 

  جوشوا آراب سانغالسيد محامي 
 كاتوا-السيد جوزيف كيبتشومبا كيجتُ

 رئيسة قلم المحكمة
 السيدة سيلفانا أربيا 
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ٖ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

 دائرة الاستئناؼ في المحكمة الجنائية الدولية، إف
 

كومة كينيا في مقبولية ح طعنقرار بشأف ” في دعوى استئناؼ بصهورية كينيا قرار الدائرة التمهيدية الثانية الدعنوف
 )الوثيقة  ٕٔٔٓأيار/مايو  ٖٓالصادر في  “)ب( من النظاـ الأساسي (ٕ) ٜٔعملًا بالدادة  الدعوى

ICC-01/09-01/11-101 ،) 
 

 بعد التداوؿ، 
 

 ،اً لسالف اً لقاضية أنيتا أوشاسكا رأيا أبدتبالأغلبية، إذ ما يلي تصدر 
 

 الحكم
)ب(  (ٕ) ٜٔعملًا بالدادة  الدعوىحكومة كينيا في مقبولية  طعنأف قرار بش”يؤُيَّد القرار الدعنوف 
 “. من النظاـ الأساسي

 
 الرئيسة الاستنتاجات –أولًا 

المحكمة قد أصدرت أمراً بالقبض على شخص أو أمراً بحضوره فيجب لكي يقُضى بعدـ  تكوف عندما – ٔ
المجراة من النظاـ الأساسي أف تشمل التحقيقات  )أ( (ٔ) ٚٔالنظر في الدعوى بدوجب الدادة اختصاص المحكمة ب
في إطار الإجراءات الدعقودة أماـ المحكمة. إياّه إتيانو بالددعى  وؾلسنفس الالشخص و نفس  على الدستوى الوطتٍ

التحقق لشا إذا كاف الدشتبو بو في ىذا السياؽ ابزاذ تدابتَ ترمي إلى تعتٍ “ بُذري التحقيق في الدعوى ”عبارة ف
منها على سبيل الدثاؿ استجواب الشهود أو الدشتبو بهم أو بصع الأدلة الدستندية  بوسائل وؾلسال ىذاولًا عن مسؤ 

 .بيِّنات التحقيق الشرعي العلميودراسة 
 
على قدر كاؼٍ من التحديد بيِّنات عليها أف تقدِّـ إلى المحكمة  فيجبإذا طعنت دولة في مقبولية دعوى و  – ٕ

 أف التحقيقات جارية. تأكيدلا يكفي لررد ف. الدعنية الدعوىفعلًا في  ا برققعلى أنه تبرىنة والقيمة الإثباتي
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ٗ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

من القواعد الإجرائية وقواعد الإثبات،  ٛ٘الاستثناءات الدنصوص عليها بصريح العبارة في القاعدة  عدافيما  – ٖ
 ةتعلقالإجراءات الدفي برديد كيفية تسيتَ  لدائرة التي تنظر في طعن في مقبولية الدعوى صلاحية تقديرية واسعةل
 .الدعتٍالطعن ب

 
 تذكير بالإجراءات السابقة  –ثانياً 

 
 الإجراءات أمام الدائرة التمهيدية  –ألف 

“( الدائرة التمهيدية”إليها فيما يلي بػ شارأصدرت الدائرة التمهيدية الثانية )الد ٕٓٔٓآذار/مارس  ٖٔفي  - ٗ
من نظاـ روما الأساسي بشأف الإذف بالتحقيق في الحالة في  ٘ٔعملًا بالدادة  متَّخَذقرار ”عنوف بالأغلبية قرارىا الد

بأف الذي أذنت فيو للمدعي العاـ “( ٘ٔالدادة بدوجب  الصادرالقرار ”إليو فيما يلي بػ الدشار) (ٔ)“بصهورية كينيا
 في الحالة في بصهورية كينيا.برقيقاً  من تلقاء نفسو يبدأ
 
إليو فيما يلي  شار)الدويلياـ ساموي روتو السيد  أمرقرَّرت الدائرة بالأغلبية  ٕٔٔٓآذار/مارس  ٛوفي  – ٘
جوشوا آراب السيد و “( السيد كوسجي”إليو فيما يلي بػ الدشار)ىنري كيبرونو كوسجي السيد و “( السيد روتو”بػ

 .(ٕ)ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٚمة بتاريخ أماـ المحك بالحضور“( السيد سانغ”إليو فيما يلي بػ الدشار) سانغ
 
طلب ”الطلب الدعنوف  “(كينيا”إليها فيما يلي بػ الدشارقدَّمت حكومة كينيا ) ٕٔٔٓآذار/مارس  ٖٔوفي  – ٙ

 (0)“من النظام الأساسي للمحكمة الجنائية الدولية 21مقدَّم بالنيابة عن حكومة جمهورية كينيا عملًا بالمادة 
عدـ ب القضاء” القياـ بأمور منهاالدائرة التمهيدية فيو من  ملتمسةً ، “(الطعن في الدقبولية”بػ فيما يلي الدشار إليو)

 .(ٗ)“فيهما اللتتُ تنظرمقبولية القضيتتُ 
 

                                                           
(ٔ) ICC-01/09-19 تصويب لذذه الوثيقة باعتباره الوثيقة  ٕٓٔٓنيساف/أبريل  ٔ. أوُدعِ فيICC-01/09-19-Corr. 

 ، “ويلياـ ساموي روتو وىنري كيبرونو كوسجي وجوشوا آراب سانغقرار بشأف طلب الددعي العاـ إصدار أوامر بحضور ” (ٕ)
ICC-01/09-01/11-1. 

(ٖ) ICC-01/09-01/11-19 . 

 من الطعن في الدقبولية. ٓٛالفقرة  (ٗ)

ICC-01/09-01/11-307-tARB   13-08-2012  4/49  RH  PT  OA

PURL: https://www.legal-tools.org/doc/f50165/



  ICC-01/09-01/11 OA الرقم

 تربصة رسمية صادرة عن المحكمة

 

٘/ٜٗ 
 

 توقيع

 

الطلب  إثرقرار بشأف ستَ الإجراءات ”أصدرت الدائرة التمهيدية قرارىا الدعنوف  ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٗوفي  – ٚ
 القرار بشأف ستَ”و فيما يلي بػإليالدشار ) (٘)“من نظاـ روما الأساسي ٜٔملًا بالدادة الذي قدمتو حكومة كينيا ع

 “(.ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٗالإجراءات الصادر في 
 
إيداع مرفقات المواد الملحقة بالطلب الذي ”أودعت كينيا الوثيقة الدعنونة  ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٕٔوفي  – ٛ

وثيقة إيداع ”إليها فيما يلي بػ الدشار)” (ٙ)“من نظام روما الأساسي 21قدمته حكومة كينيا عملًا بالمادة 
 . الدعوىمرفقاً لدعم طعنها في مقبولية  ٕٕمّنتها ( التي ضٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٕٔالدرفقات في 

 
 همأجوبت (ٜ)والسيد كوسجي (ٛ)والسيد سانغ والسيد روتو (ٚ)أودع الددعي العاـ ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٕٛوفي  – ٜ
على الطعن في  وجوابأودع  لمجتٍ عليهمالعمومي ل لمحاميامكتب كما إف . الدعوىى طعن كينيا في مقبولية عل

 .(ٓٔ)بالنيابة عن المجتٍ عليهم الذين قدَّموا طلبات للمشاركة الدعوىمقبولية 
 

بالنيابة عن  رد”ردىا الدعنوف  ،(ٔٔ)بإذف من الدائرة التمهيدية ،أودعت كينيا ٕٔٔٓأيار/مايو  ٖٔوفي  – ٓٔ
لمجتٍ عليهم على الطلب الذي قدمتو لالعمومي المحامي مكتب لى أجوبة الددعي العاـ والدفاع و حكومة كينيا ع

                                                           
(٘) ICC-01/09-01/11-31. 

(ٙ)
 ICC-01/09-01/11-64. 

من النظاـ الأساسي للمحكمة الجنائية  ٜٔقدَّـ بالنيابة عن حكومة بصهورية كينيا عملًا بالدادة الدطلب ال’الادعاء على  جواب” (ٚ)
  .ICC-01/09-01/11-69، ‘“الدولية

قدَّـ بالنيابة عن حكومة بصهورية كينيا الدطلب ال’على  جوشوا آراب سانغالسيد ويلياـ ساموي روتو و جواب بالنيابة عن السيد ” (ٛ)
  .ICC-01/09-01/11-68، “‘من النظاـ الأساسي للمحكمة الجنائية الدولية ٜٔعملاً بالدادة 

ـ بالنيابة عن حكومة بصهورية كينيا عملًا بالدادة الدطلب ال’على  كيبرونو كوسجيجواب بالنيابة عن ىنري  ” (ٜ) من النظاـ  ٜٔقدَّ
 . ICC-01/09-01/11-67، “‘الأساسي للمحكمة الجنائية الدولية

روما من نظاـ  ٜٔحكومة بصهورية كينيا عملًا بالدادة الذي قدَّمتو طلب ملاحظات مقدَّمة بالنيابة عن المجتٍ عليهم بشأف ال” (ٓٔ)
  . ICC-01/09-01/11-70،“ٕو ٔعلنيتُ  بدرفقتُمشفوعة الأساسي 

، ٕٔٔٓأيار/مايو  ٕ، “لدقدَّـ بالنيابة عن حكومة كينياا( من لائحة المحكمة بشأف الطلب ٘)ٕٗبدوجب البند صادر قرار ” (ٔٔ)
ICC-01/09-01/11-76. 
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ٙ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

وثيقة بهذه ال ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔفي . وأُخطرت الدائرة التمهيدية (ٕٔ)“من نظاـ روما الأساسي ٜٔعملًا بالدادة 
 “(.ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔرد كينيا الدؤرخ ”ػفيما يلي ب الدشار إليهامرفقاتها السبعة )و 
 

قرار بشأف طعن حكومة كينيا في ”أصدرت الدائرة التمهيدية قرارىا الدعنوف  ٕٔٔٓأيار/مايو  ٖٓوفي  – ٔٔ
القرار الدطعوف ”إليو فيما يلي بػ الدشار) (ٖٔ)“من النظاـ الأساسي )ب( (ٕ) ٜٔعملًا بالدادة  الدعوىمقبولية 

 “(.فيو
 

 راءات أمام دائرة الاستئناف الإج –باء 
قرار ”استئناؼ حكومة كينيا القرار الدعنوف ”أودعت كينيا الاستئناؼ الدعنوف  ٕٔٔٓحزيراف/يونيو  ٙفي  – ٕٔ

 .(ٗٔ)“‘)ب( من النظاـ الأساسي (ٕ) ٜٔعملًا بالدادة  الدعوىبشأف طعن حكومة كينيا في مقبولية 
 

استئناؼ حكومة كينيا القرار ’لػوثيقة داعمة ”وثيقتها الدعنونة يا كينأودعت   ٕٔٔٓحزيراف/يونيو  ٕٓوفي  – ٖٔ
. (٘ٔ)“‘)ب( من النظاـ الأساسي (ٕ) ٜٔعملًا بالدادة  الدعوىقرار بشأف طعن حكومة كينيا في مقبولية ’الدعنوف 
عمة الوثيقة الدا”ػفيما يلي ب اإليهالدشار لذذه الوثيقة ) (ٙٔ)تصويب ٕٔٔٓحزيراف/يونيو  ٕٕفي وأوُدع 

الدرفوعة على الدشتبو بهم  الدعوىوذىبت كينيا دعماً لاستئنافها إلى أف قرار الدائرة التمهيدية بأف  “(.للاستئناؼ
 أف تنقضويجب  لذاو أماـ المحكمة مقبولة وفقاً لأحكاـ النظاـ الأساسي مشوب بأخطاء وقائعية وإجرائية وقانونية 

 .(ٚٔ)دائرة الاستئناؼ
 

التحقيق في تقريراً مستوفى بشأف إيداع حكومة كينيا ”أودعت كينيا الوثيقة الدعنونة  ٕٔٔٓيو بسوز/يول ٗوفي  – ٗٔ
التقارير الدستوفاة ”)يُشار إلى ذلك فيما يلي بػ (ٛٔ)“الدعوىإطار استئنافها قرار الدائرة التمهيدية فيما يتعلق بدقبولية 

 .(ٜٔ)التحقيقات الجنائية الكينية ت بها تقريراً صادراً عن مدير إدارةلحقوأ (“بشأف التحقيق
                                                           

 ومرفقاتها السبعة. ICC-01/09-01/11-89الوثيقة  (ٕٔ)

(ٖٔ) ICC-01/09-01/11-101.  

(ٔٗ) ICC-01/09-01/11-109. 

(ٔ٘) ICC-01/09-01/11-135. 

(ٔٙ) ICC-01/09-01/11-135-Corr. 

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٔالفقرة  (ٚٔ)

(ٔٛ) ICC-01/09-01/11-159.  
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ٚ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

 
استئناؼ حكومة كينيا القرار الدتعلق ’على جواب الادعاء ”أودع الددعي العاـ  ٕٔٔٓبسوز/يوليو  ٕٔوفي  – ٘ٔ

جواب ”إليو فيما يلي بػالدشار ) (ٕٓ)“‘من النظاـ الأساسي )ب( (ٕ) ٜٔعملًا بالدادة  الدعوىبطعنها في مقبولية 
 انطواء القرار الدطعوف فيو على تثبتالذي حاج فيو بأف كينيا لم  (“ثيقة الداعمة للاستئناؼالددعي العاـ على الو 

 الاستئناؼ. رفض لذلكينبغي وأنو  الرجوع عنوأي خطأ يدكن 
 

جواب دفاع روتو وسانغ ”مشتًكة عنوانها  مذكرةأودع السيد روتو والسيد سانغ  ٕٔٔٓبسوز/يوليو  ٕٔوفي  – ٙٔ
 )ب( (ٕ) ٜٔعملًا بالدادة  الدعوىكينيا الداعمة لاستئنافها القرار الدتعلق بطعنها في مقبولية   وثيقة حكومة’على 

جواب السيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة ”)يُشار إليها فيما يلي بػ (ٕٔ)“من النظاـ الأساسي
ت إليو من آراء في الاستئناؼ وىر ما ذىبالج من حيثالسيد روتو والسيد سانغ كينيا  ويشاطر(. ‘‘للاستئناؼ

 القرار الدطعوف فيو. إلغاءويطلباف 
 

لمجتٍ عليهم العمومي لامي المحأودع المجتٍ عليهم الذين يدثلهم مكتب  ٕٔٔٓبسوز/يوليو  ٜٔوفي  – ٚٔ
ملاحظات ”إليها فيما يلي بػالدشار ) (ٕٕ)“الدعوىملاحظات المجتٍ عليهم بشأف طعن حكومة كينيا في مقبولية ”
 .(ٖٕ)ويؤيد المجتٍ عليهم إلى حد بعيد حجج الددعي العاـ فيما يخص الأخطاء الددعى بوقوعها“(. لمجتٍ عليهما

في دعم طعنها في مقبولية  ،كينيا  اعتمادأف  بها يتعلق بالأخطاء الوقائعية الددعى فيما على الخصوصويلاحظوف 
التي أصدرىا  مةو عالددوالتعليمات غتَ  ،ومة التي بذريهالى الرسائل والتقارير الدتعلقة بالتحقيقات الدزعع ،الدعوى

بشأف الدشتبو بهم جارية برقيقات  أف بشةعلى  ةملموس دلالة دؿ أيَّ تلا  الأنه فاسد ،لمحاميلمفوِّض الشرطة 
 .(ٕٗ)الستة

 

                                                                                                                                                                             
ها قرار الدائرة التمهيدية فيما يتعلق بدقبولية كينيا تقريراً مستوفى بشأف التحقيق في إطار استئنافإيداع حكومة  ”بوثيقة  ٔالدرفق  (ٜٔ)

 .ICC-01/09-01/11-159-Anx 1، “الدعوى

(ٕٓ) ICC-01/09-01/11-183. 

(ٕٔ) ICC-01/09-01/11-185. 

(ٕٕ) ICC-01/09-01/11-205. 
 من ملاحظات المجتٍ عليهم. ٗٗو ٖٗو ٓٗالفقرات  (ٖٕ)

 تٍ عليهم.من ملاحظات المج ٖٔو ٜٕإلى  ٕٚو ٙٔإلى  ٖٔالفقرات  (ٕٗ)
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  ICC-01/09-01/11 OA الرقم

 تربصة رسمية صادرة عن المحكمة

 

ٛ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

لإذف بالرد بالنيابة عن حكومة كينيا لمقدَّـ طلب ”ف أودعت كينيا الطلب الدعنو  ٕٔٔٓبسوز/يوليو  ٜٔوفي  – ٛٔ
 (ٕ) ٜٔعملًا بالدادة  الدعوىاستئناؼ حكومة كينيا القرار الدتعلق بطعنها في مقبولية ’جواب الادعاء على ’على 
بسوز/يوليو  ٕٓفي ىذا وسُجِّل طلب الرد “(. طلب الرد”إليو فيما يلي بػ الدشار) (ٕ٘)“‘‘من النظاـ الأساسي )ب(

ٕٓٔٔ. 
 

ملاحظات ’حكومة كينيا على  بالنيابة عنجواب ”عت كينيا جوابها الدعنوف أود ٕٔٔٓبسوز/يوليو  ٕٙوفي  – ٜٔ
جواب كينيا على ”إليو فيما يلي بػالدشار ) (ٕٙ)‘“الدعوىقبولية بد الدتعلقحكومة كينيا  استئناؼالمجتٍ عليهم بشأف 

لحجة التي ساقها ل اً ليست إلا تكرار ”المجتٍ عليهم ملاحظات ف بأفيو  أفادتالذي “( ملاحظات المجتٍ عليهم
حكومة كينيا المحكمة الجنائية إفادة ما إذا كانت في  الدتمثلة الأساسية الدسألةالادعاء ]...[ وأنها لا تتطرؽ إلى 

 .(ٕٚ)“بساماً  بذانب الحقيقة إفادةً  أنها برقق بشأف ]...[ الدشتبو بهم ]...[بعلى لضو لا إبهاـ فيو الدولية 
 

ملاحظات المجتٍ عليهم بشأف ’جواب الادعاء على ”أودع الددعي العاـ  ٕٔٔٓبسوز/يوليو  ٕٚوفي  – ٕٓ
المجتٍ ملاحظات جواب الادعاء على ”إليو فيما يلي بػالدشار ) (ٕٛ)“‘الدعوىاستئناؼ حكومة كينيا الدتعلق بدقبولية 

لطعن في ل بداكينيا   شدة ضعف إحاطة”ويذىب الددعي العاـ إلى أف ملاحظات المجتٍ عليهم تؤكد “(. عليهم
وعدـ تقديدها في نهاية الدطاؼ أي أدلة ملموسة تدعم زعمها بأف  ،وإجرائية موضوعيةالدقبولية من مقتضيات 

على يوافق الددعي العاـ فإف وعليو  .(ٜٕ)“موضع برقيق على الصعيد الوطتٍىي الدشتبو بهم  الدعوى الدرفوعة على
 .(ٖٓ)لى الرسائل والتقارير الدتعلقة بتحقيقاتها بشأف الدشتبو بهمعاؼ كينيا في الاستئن  لا لزل لاعتماد والرأي القائل إن

 
ملاحظات المجتٍ ’ملاحظات الدفاع على ”أودع السيد روتو والسيد سانغ معاً  ٕٔٔٓبسوز/يوليو  ٕٚفي و  – ٕٔ

لدفاع الدشتًؾ جواب ا”إليها فيما يلي بػالدشار ) (ٖٔ)“‘الدعوىعليهم بشأف استئناؼ حكومة كينيا الدتعلق بدقبولية 
لم يتطرقوا ”المجتٍ عليهم  بأف دفعها فيتفق السيد روتو والسيد سانغ مع كينيا وي“(. على ملاحظات المجتٍ عليهم

                                                           
(ٕ٘) ICC-01/09-01/11-208.  

(ٕٙ) ICC-01/09-01/11-226. 

  من جواب كينيا على ملاحظات المجتٍ عليهم. ٖالفقرة  (ٕٚ)

(ٕٛ) ICC-01/09-01/11-230. 

 جواب الددعي العاـ على ملاحظات المجتٍ عليهم.من  ٚالفقرة  (ٜٕ)
 يهم.لددعي العاـ على ملاحظات المجتٍ علمن جواب ا ٛالفقرة  (ٖٓ)

(ٖٔ) ICC-01/09-01/11-233.  
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  ICC-01/09-01/11 OA الرقم

 تربصة رسمية صادرة عن المحكمة

 

ٜ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

من برقيقات بُذرى حالياً ما  وأنية قد أصابت في استنتاجها ]...[ ا إذا كانت الدائرة التمهيدمّ عإلى الدسألة الجوىرية 
 .(ٕٖ)“بشأف الدشتبو بهم الثلاثة

 
 (ٖٗ)والمجتٍ عليهم (ٖٖ)بعد سماع الددعي العاـ، من البداية دائرة الاستئناؼقضت  ٕٔٔٓبسوز/يوليو  ٕٛوفي  – ٕٕ

 .(ٖٚ)التحقيق التقارير الدستوفاة بشأفبرفض ، (ٖٙ)للمشتبو بهم لعرض آرائهم (ٖ٘)وإتاحة الفرصة
 

 (ٜٖ)للمدعي العاـ (ٖٛ)تاحة الفرصة، بعد إمن البداية دائرة الاستئناؼقضت  ٕٔٔٓآب/أغسطس  ٔوفي  – ٖٕ
 .(ٔٗ)طلب الرد برفض ، (ٓٗ)وللمشتبو بهم لعرض آرائهم

                                                           
 جواب الدفاع الدشتًؾ على ملاحظات المجتٍ عليهم.من  ٚالفقرة  (ٕٖ)

 من جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٖ٘الفقرة  (ٖٖ)

 من ملاحظات المجتٍ عليهم.  ٛٗو ٙٗو ٘ٗو ٗٗالفقرات  (ٖٗ)

داع حكومة كينيا تقريراً مستوفى بشأف التحقيق في إطار استئنافها قرار الدائرة إي”أمر بشأف إيداع ملاحظات فيما يتعلق بػ” (ٖ٘)
 .ICC-01/09-01/11-193، ٕٔٔٓبسوز/يوليو  ٗٔ، “التمهيدية فيما يتعلق بدقبولية الدعوى

يداع ملاحظات أمر بشأف إ”ملاحظات بالنيابة عن السيد ويلياـ ساموي روتو والسيد جوشوا آراب سانغ على الأمر الدعنوف ” (ٖٙ)
إيداع حكومة كينيا تقريراً مستوفى بشأف التحقيق في إطار استئنافها قرار الدائرة التمهيدية فيما يتعلق بدقبولية ”فيما يتعلق بػ

؛ وملاحظات بالنيابة عن السيد ىنري كيبرونو كوسجي فيما يتعلق ICC-01/09-01/11-200، ٕٔٔٓبسوز/يوليو  ٜٔ، ““الدعوى
 ٜٔ، ‘كينيا تقريراً مستوفى بشأف التحقيق في إطار استئنافها قرار الدائرة التمهيدية فيما يتعلق بدقبولية الدعوى  إيداع حكومة’بػ

 . ICC-01/09-01/11-201، ٕٔٔٓبسوز/يوليو 

ئرة التمهيدية فيما إيداع حكومة كينيا تقريراً مستوفى بشأف التحقيق في إطار استئنافها قرار الدا’قرار بشأف ”انظر القرار الدعنوف  (ٖٚ)
  .ICC-01/09-01/11-234، “‘يتعلق بدقبولية الدعوى

ـ بالنيابة عن حكومة كينيا للإذف بالرد على ” (ٖٛ) على  جواب الادعاء’أمر بشأف إيداع ملاحظات فيما يتعلق بالطلب الدقدَّ
بسوز/يوليو  ٕٔ، ““)ب( من النظاـ الأساسي( ٕ) ٜٔالدعوى عملاً بالدادة استئناؼ حكومة كينيا القرار الدتعلق بطعنها في مقبولية ’

ٕٓٔٔ ،ICC-01/09-01/11-214.  

جواب الادعاء على استئناؼ حكومة كينيا ’جواب الادعاء على الطلب الدقدَّـ بالنيابة عن حكومة كينيا للإذف بالرد على ” (ٜٖ)
-ICC-01/09، ٕٔٔٓبسوز/يوليو  ٕٕ، “‘لنظاـ الأساسي)ب( من ا (ٕ) ٜٔالقرار الدتعلق بطعنها في مقبولية الدعوى عملًا بالدادة 

01/11-217. 

ـ بالنيابة عن حكومة كينيا للإذف بالرد على جواب الادعاء على  (ٓٗ) استئناؼ حكومة كينيا القرار الدتعلق ’جواب على الطلب الدقدَّ
  .ICC-01/09-01/11-223، ٕٔٔٓز/يوليو بسو  ٕٙ، “‘)ب( من النظاـ الأساسي (ٕ) ٜٔبطعنها في مقبولية الدعوى عملاً بالدادة 
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 تربصة رسمية صادرة عن المحكمة

 

ٔٓ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

 
عملًا بالقاعدة  نقاش شفهيعقد جلسة طلب ”أودعت كينيا الطلب الدعنوف  ٕٔٔٓآب/أغسطس  ٖوفي  – ٕٗ

 “(.شفهي نقاشعقد جلسة طلب ”إليو فيما يلي بػ الدشار) (ٕٗ)(“ٖ) ٙ٘ٔ
 

 (ٗٗ)للمدعي العاـ (ٖٗ)، بعد إتاحة الفرصةمن البداية دائرة الاستئناؼ قضت ٕٔٔٓأغسطس آب/ ٚٔوفي  – ٕ٘
نقاش عقد جلسة طلب رفض ، لعرض آرائهم (ٙٗ)وللمجتٍ عليهم الدشاركتُ في الاستئناؼ (٘ٗ)وللمشتبو بهم

 .(ٚٗ)شفهي
 

 في جوهر المسألة –ثالثاً 
. (ٛٗ)وقائعية وإجرائية وقانونية في القرار الدطعوف فيوتدّعي كينيا في الوثيقة الداعمة للاستئناؼ بوجود أخطاء  – ٕٙ

 واحداً بدءاً بالخطأ القانوني.ة الاستئناؼ ىذه الأخطاء واحداً وستتناوؿ دائر 
 

 طأ قانوني من خعى به دُ ا ام –ألف 
ذا كانت إ”عبارة تفستَ ستئناؼ ىي الاالدسألة الرئيسة التي تثتَىا كينيا في إطار ىذا السبب من أسباب إف  – ٕٚ

وتطعن  )أ( من النظاـ الأساسي. (ٔ) ٚٔالواردة في الدادة “ في الدعوى دولة لذا ولاية عليها ]...[بُذري التحقيق 
                                                                                                                                                                             

استئناؼ ’جواب الادعاء على ”قرار بشأف الطلب الدقدَّـ بالنيابة عن حكومة كينيا للإذف بالرد على ”انظر القرار الدعنوف  (ٔٗ)
-ICC-01/09-01/11، ‘““)ب( من النظاـ الأساسي (ٕ) ٜٔحكومة كينيا القرار الدتعلق بطعنها في مقبولية الدعوى عملًا بالدادة 

239.  

(ٕٗ) ICC-01/09-01/11-246 ٕٔٔٓآب/أغسطس  ٗ. سُجِّل طلب عقد جلسة نقاش شفهي في. 

آب/أغسطس  ٘، “‘(ٖ) ٙ٘ٔعملًا بالقاعدة  جلسة نقاش شفهيطلب بصهورية كينيا عقد ’أمر بشأف إيداع جواب على ” (ٖٗ)
ٕٓٔٔ ،ICC-01/09-01/11-248.  

آب/أغسطس  ٔٔ، “‘(ٖ) ٙ٘ٔعملًا بالقاعدة  جلسة نقاش شفهيرية كينيا عقد طلب بصهو ’جواب الادعاء على ” (ٗٗ)
ٕٓٔٔ ،ICC-01/09-01/11-253. 

-ICC-01/09، ٕٔٔٓآب/أغسطس  ٔٔ، “بشأف مقبولية الدعوى جلسة نقاش شفهيجواب على طلب حكومة كينيا عقد ” (٘ٗ)

01/11-251.  

، ٕٔٔٓآب/أغسطس  ٔٔ، (‘“ٖ) ٙ٘ٔعملًا بالقاعدة  جلسة نقاش شفهيطلب ]حكومة كينيا[ عقد ’جواب على ” (ٙٗ)
ICC-01/09-01/11-250.  

  .ICC-01/09-01/11-271، (“‘ٖ) ٙ٘ٔعملًا بالقاعدة  جلسة نقاش شفهيطلب عقد ’قرار بشأف ”انظر القرار الدعنوف  (ٚٗ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٔالفقرة  (ٛٗ)
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 تربصة رسمية صادرة عن المحكمة

 

ٔٔ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

بعدـ مقبولية الدعوى الدرفوعة أماـ المحكمة  القضاء حة استنتاج الدائرة التمهيدية أفكينيا على الخصوص في ص
الدعوى الدنظورة أماـ  اللذين بزصهما وؾلسال ونفسالشخص نفس شأف القضاء الوطتٍ يجري برقيقاً ب كوفَ  يستلزـ

 .(ٜٗ)المحكمة
 

 السياؽ الإجرائي والجزء ذو الصلة من القرار الدطعوف فيو – ٔ
بردِّد على لضو بات معتٌ   لػمّاحاجت كينيا في طعنها في مقبولية الدعوى أماـ الدائرة التمهيدية بأف المحكمة  – ٕٛ

. ودفعت في حاشية بأف دائرة الاستئناؼ قد (ٓ٘)( من النظاـ الأساسئ) ٚٔذكورة في الدادة الد“ الدعوى” كلمة
 ٕٔحكم بشأف استئناؼ السيد جرماف كاتانغا قرار الدائرة الابتدائية الثانية الصادر في ”رفضت في حكمها الدعنوف 

حكم الاستئناؼ الثامن في قضية  ’’ػبػ إليو فيما يلي الدشار) (ٔ٘)“الدتعلق بدقبولية الدعوى ٜٕٓٓحزيراف/يونيو 
 تكوف حتىأخرى من دوائر المحكمة مفادىا أنو  دوائرإصدار حكم بشأف استنتاجات خلصت إليها “( كاتانغا

الدعوى  اللذين بزصهماونفس الشخص  سلوؾنفس اليجب أف تشمل الإجراءات الوطنية ”غتَ مقبولة الدعوى 
وترى كينيا أنو بدلاً  ‘.ذاتو وؾلسوالنفسو  الشخص’أو ما يعُرؼ بدعيار  (ٕ٘)‘‘ليةالدنظورة أماـ المحكمة الجنائية الدو 

الدعيار الذي  أف يطُبَّق على طعنها في مقبولية الدعوىينبغي بالأحرى  ‘ذاتو وؾلسوالنفسو  الشخص’معيار من 
ار أف تشمل الإجراءات الوطنية . ويجب وفقاً لذذا الدعي٘ٔالصادر بدوجب الدادة  القرارفي وضعتو الدائرة التمهيدية 

الذرمي الذي برقِّق فيو المحكمة الجنائية  التًاتبنفس الدستوى في  منفيما يتعلق بأشخاص  وؾلسالنفس ”
 بوجوبحجة تقوؿ  كل”بأف  ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔالدؤرخ ذلك في ردىا  إضافة إلى. وحاجت كينيا (ٖ٘)“الدولية

 و،بالضرورة لأن باطلةقيق الدولة وبرقيق الددعي العاـ للمحكمة ىي حجة بتُ بر الدوضوعوفي  الأشخاصالتطابق في 
من ما ىو متاح للمدعي العاـ للمحكمة بل قد بُررـ من الأدلة الدولة الدعنية بكل بساطة، قد لا يكوف بحوزة 

 من الأشخاصنفس المجموعة  شملتُ لأف أبداً لا ضامن ”. وحاجت كينيا أيضاً بأنو (ٗ٘)“الحصوؿ على ىذه الأدلة
تحقيق الددعي العاـ بتحقيق الدولة التي تلتمس استصدار حكم بعدـ مقبولية الدعوى أماـ المحكمة الجنائية الدولية و ب

                                                           
 ة الداعمة للاستئناؼ.من الوثيق ٕٜإلى  ٜٚو‘ ٗ’ ٕٔالفقرات  (ٜٗ)

 من الطعن في الدقبولية. ٕٖالفقرة  (ٓ٘)

من حكم  ٕٛو ٔٛ، حيث يشار إلى الفقرتتُ ICC-01/04-01/07-1497 (OA 8)، الوثيقة ٜٕٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٕ٘ (ٔ٘)
 الاستئناؼ الثامن في قضية كاتانغا.

 من الطعن في الدقبولية. ٕٓالحاشية  (ٕ٘)

 لدقبولية .من الطعن في ا ٕٖالفقرة  (ٖ٘)

 .ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔمن رد كينيا الدؤرخ  ٕٚالفقرة  (ٗ٘)
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 تربصة رسمية صادرة عن المحكمة

 

ٕٔ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

( من النظاـ الأساسي ٘) ٜٔملزَمة بدقتضى الدادة  ذكَّرت كينيا أيضاً بأنها. و (٘٘)“الذي يسعى لإثبات مقبوليتها
ستة  بحضورر أوامر و صد‘ بووجاست’ عمل وىو ،]...[ وقت مناسب أقرب في”بتقدنً الطعن في مقبولية الدعوى 

 .(ٙ٘)الدواطنتُ الكينيتُ قبل ذلك ببضعة أسابيع
 

وأوضحت أف  ،(ٚ٘)قالت الدائرة التمهيدية في القرار الدطعوف فيو إف كينيا ربدا أساءت فهم معيار الدقبوليةو  – ٜٕ
، حالةفي سياؽ الإذف بدباشرة التحقيق في  جاء ٘ٔالصادر بدوجب الدادة في القرار الدبيَّنة  ااستنتاجاته إلى هاخلوص

وأشارت  .(ٛ٘)أسماء مشتبو بهم بعينهمتم برديد قد لػمّا يكن  وأن يرُجَّح إذ ،فيما يتعلق بقضية أو بقضيتتُ لزتملتتُ
. وذكَّرت الدائرة (ٜ٘)“عوىفي مقبولية الد ديداً عندما يتعلق الأمر بالبتّ أكثر بر يصتَالدعيار ”الدائرة إلى أف 

في قضية لوبانغا وطبّقتو في ‘ ذاتو وؾلسوالنفسو  الشخص’التمهيدية بأف الدائرة التمهيدية الأولى وضعت معيار 
في قضية  لم بستنع عن الفصل . وأفادت الدائرة التمهيدية فضلًا عن ذلك بأف دائرة الاستئناؼ (ٓٙ)الدعوىمرحلة 

 فصلت في”ا على أنه هايدكن الاستدلاؿ من حكم إذالدعيار من “ وذات وؾلسال”لق بػالدتع الشقبشأف  إلاكاتانغا 
نفس ’ على الأقل يجب أف يشمل ‘الدعوى’أف البت في مقبولية شقو القاضي بالدعيار ىو ي شقأحد شأف 

 .(ٔٙ)‘“الشخص
 

 حجج كينيا في الاستئناؼ – ٕ
 وؾلسوالنفسو  الشخص’يدية أخطأت بتطبيقها معيار الاستئناؼ بأف الدائرة التمه دعوىتدفع كينيا في  – ٖٓ
. وتشدِّد على أنها لم تسئ فهم الدعيار الذي (ٕٙ)في صحة ىذا الدعيار التي قدمتها طعناً  ججَ الحتناوؿ أف تدوف  ‘ذاتو

ت لا لكنها ترى أنو ينبغي أف يطُبَّق على بصيع مراحل الإجراءا ٘ٔوضعتو الدائرة في القرار الصادر بدوجب الدادة 
أما فيما يتعلق بالدعيار نفسو فتشدِّد كينيا على أنو لا يجوز أف  .(ٖٙ)فقطعلى مرحلة الإذف بالتحقيق في الحالة 

                                                           
 .ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔمن رد كينيا الدؤرخ  ٕٚالفقرة  (٘٘)

 .ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔمن رد كينيا الدؤرخ  ٕٙالفقرة  (ٙ٘)

 من القرار الدطعوف فيو. ٕ٘الفقرة  (ٚ٘)

 من القرار الدطعوف فيو. ٗ٘الفقرة  (ٛ٘)
 

 من القرار الدطعوف فيو. ٗ٘الفقرة  (ٜ٘)

 من القرار الدطعوف فيو. ٘٘الفقرة  (ٓٙ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٙ٘الفقرة  (ٔٙ)

(ٕٙ)
 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٓٛو ٜٚ الفقرتاف 

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٕٛالفقرة  (ٖٙ)
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ٖٔ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

 إلى أففضلًا عن ذلك كينيا وتذىب   .(ٗٙ)الأشخاصنفس يشمل برقيق القضاء الوطتٍ يقتضي معيار الدقبولية أف 
في تطبيق مبدأ  يةالتقدير الصلاحية في لشارسة  رونةالدمن  كوف ىناؾ فسحةتأف يجب كل ما في الأمر أنو ”

التي الحجج يتناوؿ  لػمّا (ٙٙ)المحكمةىذه  قضاء. وتدفع بأف (٘ٙ)القضاء الوطتٍولاية قية سبأ تقُتًض إذ“ التكامل
جوب أف الاستئناؼ أيدت الرأي القائل بو  أف دائرةالتمهيدية  الدائرة وتطعن في تأكيد ،أثارتها أماـ الدائرة التمهيدية

. وتقوؿ كينيا أيضاً إنها حاجت أماـ الدائرة التمهيدية بأف الددعي (ٚٙ)الشخص نفسو برقيق الدولة الدعنية يشمل
على النظاـ القضائي الوطتٍ وقدرة اشتغاؿ ”أف اعتبر  ،عند إجرائو برقيقات أولية فيما يتعلق بحالات أخرى ،العاـ

 .(ٛٙ)حجة لم تنظر فيها الدائرة التمهيدية وتلكم ،“لو أف يتدخل الفيصل فيما إذا كاف ينبغيهما  وجو الإبصاؿ
 

 حجج السيد روتو والسيد سانغ في الاستئناؼ  – ٖ
 (ٓٚ)‘ذاتو وؾلسوالنفسو  الشخص’. ويطعناف في صحة معيار (ٜٙ)يؤيد السيد روتو والسيد سانغ حجج كينيا – ٖٔ

ىوية أخطأ الددعي العاـ في تبتُِّ مكاف إقامة العدؿ إذا . ويشكاف في إ(ٔٚ)ويحاجاف بأنو ينتهك مبدأ قرينة البراءة
. (ٕٚ)بها الدتَّهمالدشتبو بهم وكاف لدى كينيا أدلة تثبت أف مشتبهاً بو آخر ىو وحده الدسؤوؿ عن ارتكاب الجريدة 

بتُ لأف سجل الأدلة سيتضرر جراء انقسامو ”بأف إجراءات الدقاضاة الدتزامنة لن تصلح في ىذه الحاؿ  ويحاجاف
 .(ٖٚ)“تُلستلف قضائتُ

 
 حجج الددعي العاـ في الاستئناؼ – ٗ

بشأف الدعيار الذي  دفوعهاحجتها التي مفادىا أف الدائرة التمهيدية لم تتناوؿ في يخالف الددعي العاـ كينيا  – ٕٖ
إلى أف الدعيار  رتهابإشاتناولًا صريحاً وصحيحاً  الدفوعينبغي تطبيقو. ويذىب إلى أف الدائرة التمهيدية تناولت ىذه 

                                                           
 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٗٛالفقرة  (ٗٙ)
 ثيقة الداعمة للاستئناؼ.من الو  ٖٗالفقرة  (٘ٙ)
 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٘ٛالفقرة  (ٙٙ)
 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٚٛلفقرة ا (ٚٙ)
 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٜٛالفقرة  (ٛٙ)

 جواب السيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ.من  ٘ٙالفقرة  (ٜٙ)

 جواب السيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. من ٗٙإلى  ٕ٘الفقرات  (ٓٚ)

 .السيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼمن جواب  ٖٙالفقرة  (ٔٚ)

 جواب السيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ.من  ٓٙالفقرة  (ٕٚ)

 على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. من جواب السيد روتو والسيد سانغ ٓٙالفقرة  (ٖٚ)
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مرحلة وُضِع لغرض لزدَّد ولزدود ىو البت في مقبولية الدعوى في ” ٘ٔفي القرار الصادر بدوجب الدادة  اتُّبعالذي 
تنظم كيفية برديد المحكمة ”من النظاـ الأساسي  ٚٔبأف الدادة  . ويحاج(ٗٚ)“الةالحالإذف بدباشرة التحقيق في 

تنازع في الاختصاص بتُ المحكمة وإحدى الدوؿ بخصوص دعوى  بشةة إذا كاف النظر في القضيب الدختصلقضاء ا
لا تتصور إمكاف أف بسارس المحكمة والدولة الدعنية اختصاصيهما بالتزامن على مشتبو ”. ويدفع بأف كينيا (٘ٚ)“بعينها

فة إلى ذلك بأف معيار . ويحاج الددعي العاـ بالإضا(ٙٚ)“جرائم ناشئة عن نفس الأحداث فيبهم لستلفتُ لدقاضاتهم 
 .(ٚٚ)مؤيد بنص النظاـ الأساسي وبدداولات صياغتو‘ ذاتو وؾلسوالنفسو  الشخص ’
 

 ملاحظات المجتٍ عليهم – ٘
التأييد. ويحاجوف  كل ‘ذاتو وؾلسوالنفسو  الشخص’يؤيد المجتٍ عليهم حجج الددعي العاـ بخصوص معيار  – ٖٖ
إجراء برقيق  عليهايفرض ة مقاضاة شخص بعينو أو إدانتو ]...[ بل الدعيار لا يفرض على السلطات الوطني”بأف 

 .(ٛٚ)“جدياً  جاد بشأف ىذا الشخص أو مقاضاتو
 

 بتُّ دائرة الاستئناؼ في الدسألة – ٙ
ت لتقرير ما إذا كان‘ ذاتو وؾلسوالنفسو  الشخص’قت الدائرة التمهيدية في القرار الدطعوف فيو معيار طبّ  – ٖٗ

)أ( من النظاـ الأساسي. ولاحظت الدائرة التمهيدية أف دائرة الاستئناؼ   (ٔ) ٚٔفقاً للمادة الدعوى مقبولة و 
 وؾلسال”كانت قد رفضت في حكم الاستئناؼ الثامن في قضية كاتانغا إصدار حكم بشأف صحة الشق الدتعلق بػ

. (ٜٚ)في الاستئناؼ الدذكور إذ لم تكن لذذه الدسألة أهمية حاسمة في البتأو عدـ صحتو من ىذا الدعيار “ ذاتو
 وؾلسال”إصدار حكم بشأف الشق الدتعلق بػ دائرة الاستئناؼ اقتصر على رفض إفالدائرة التمهيدية أيضاً  وقالت

شأف في  فصلتأف تستخلص من ذلك بوضوح أف دائرة الاستئناؼ  يجوز”الدائرة التمهيدية  وإف من الدعيار“ ذاتو
 .(ٓٛ)“على الأقل ‘نفس الشخص’ ‘الدعوى’وب أف يشمل البتُّ في مقبولية وج في أيالشق الآخر من الدعيار 

 
                                                           

 من جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٘ٚالفقرة  (ٗٚ)
 من جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٕٛالفقرة  (٘ٚ)
 من جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٚٛالفقرة  (ٙٚ)
 الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. جوابمن  ٕٓٔإلى  ٕٜالفقرات  (ٚٚ)

(ٚٛ)
 من ملاحظات المجتٍ عليهم. ٖٗ الفقرة 

 من حكم الاستئناؼ الثامن في قضية كاتانغا. ٔٛمن القرار الدطعوف فيو، حيث يُشار إلى الفقرة  ٙ٘ الفقرة( ٜٚ)
 من القرار الدطعوف فيو. ٙ٘الفقرة ( ٓٛ)
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الدعوى التي تنظر فيها  أفكم الاستئناؼ الثامن في قضية كاتانغا بح فيما يتعلقتلاحظ دائرة الاستئناؼ  – ٖ٘
بالسيد كاتانغا.  بالشخص نفسو أيكلتاهما  افالمحكمة والدعوى التي برقق فيها بصهورية الكونغو الديدقراطية تتعلق

بناء بالشخص نفسو. و  ماً و د الدعاوىعلى دائرة الاستئناؼ أف تنظر فيما إذا كاف يجب أف تتعلق  يتعتَُّ لم  وعليو
من “ نفس الشخص”حكماً بشأف صحة الشق الدتعلق بػ تصدر يسبق أف أفإف دائرة الاستئناؼ لم على ذلك 

 .الحالية الاستئناؼإطار دعوى لأولى في تتناوؿ ىذه الدسألة للمرة اىي و الدعتٍ الدعيار 
 

 من النظاـ الأساسي في الجزء ذي الصلة على ما يلي: ٚٔتنص الدادة  – ٖٙ
 

، تقػػرر المحكمػػة أف الػػدعوى ٔمػػن الديباجػة والدػػادة  ٓٔمػع مراعػػاة الفقػػرة  - ٔ
 غتَ مقبولة في حالة ما:

ا ولايػػة إذا كانػت بُذػػري التحقيػق أو الدقاضػػاة في الػدعوى دولػػة لذػ )أ( 
غػتَ راغبػة في الاضػطلاع بػالتحقيق أو الدقاضػاة أو  عليها، ما لم تكػن الدولػة حقػاً 

 غتَ قادرة على ذلك؛
إذا كانػػت قػػد أجػػرت التحقيػػق في الػػدعوى دولػػة لذػػا ولايػػة عليهػػا  )ب( 

عػػن عػػدـ  وقػػررت الدولػػة عػػدـ مقاضػػاة الشػػخص الدعػػتٍ، مػػا لم يكػػن القػػرار نابذػػاً 
 على الدقاضاة؛ ا حقاً رغبة الدولة أو عدـ قدرته

إذا كػػػػػاف الشػػػػػخص الدعػػػػػتٍ قػػػػػد سػػػػػبق أف حػػػػػوكم علػػػػػى السػػػػػلوؾ  )ج( 
 ٖللفقػػرة  موضػوع الشػػكوى، ولا يكػػوف مػػن الجػػائز للمحكمػػة إجػػراء لزاكمػػة طبقػػاً 

 ؛ٕٓمن الدادة 
   ]...[. )د(

 
عمِل مبدأ التكامل ة. وتُ يقُبَل بدوجبها النظر في دعوى أماـ المحكملا الشروط الدوضوعية التي  ٚٔوبردد الدادة  – ٖٚ

مكملة ”( الذي ينص على أف تكوف المحكمة منو الأولى الدادة)الدنصوص عليو في ديباجة النظاـ الأساسي وفي 
ولا لدوؿ ل تعودفإف الدسؤولية الأساسية في لشارسة الاختصاص الجنائي  يووعل “.للولايات القضائية الجنائية الوطنية

)أ( إلى )ج( كيفية تسوية التنازع  (ٔ) ٚٔا في ىذا الشأف. وبردد الدادة هعمل تكمِّل بلتقوـ المحكمة مقاـ الدوؿ 
في الحاؿ الدمكنة الأولى الدنصوص عليها بهذا الدسألة،  فإف وعليوفي الاختصاص بتُ المحكمة والقضاء الوطتٍ. 
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المحكمة والقضاء  ما إذا كانت مسألةالمجرد بل  بالدعتٌ“ برقيق”لزض مسألة ليست  ،)أ( (ٔ) ٚٔفي الدادة  الصدد
 .الدعوىنفس  الوطتٍ يحققاف كلاهما في

 
من النظاـ  ٜٔلدادة ا)فحسب  القائمة الدعاوىة يلا تنطبق على مقبول ٚٔوبذدر أيضاً ملاحظة أف الدادة  – ٖٛ

 . وتنص القاعدة لنظاـ الأساسي(من ا ٛٔلدادة اقبولية )الدالأساسي( بل تنطبق أيضاً على الأحكاـ التمهيدية بشأف 
حكم بسهيدي  عند إصدار ،ظر الدائرة التمهيدية( من القواعد الإجرائية وقواعد الإثبات على وجوب أف تنٕ) ٘٘

ىذه و “. كانت ستأذف بدباشرة التحقيق  تقرير ما إذال ٚٔفي العوامل الدنصوص عليها في الدادة ” ،بشأف الدقبولية
( من النظاـ الأساسي أو ٔ) ٖ٘مباشرة التحقيق بدوجب الدادة الددعي العاـ أيضاً فيما يتعلق بقرار  وجيهةلعوامل ا

وجب الدادة وفيما يتعلق بقرار الشروع في التحقيق بد ،٘ٔالتماس الإذف بإجراء برقيق من تلقاء نفسو بدوجب الدادة 
 ( من النظاـ الأساسي.ٕ) ٖ٘
 

)أ( من النظاـ  (ٔ) ٚٔالواردة في الدادة “ لدعوىبُذري التحقيق في ا”عبارة ب الدقصود تفستَلذا يجب و  – ٜٖ
 ٖ٘و ٘ٔحالة )بدوجب الدادتتُ  يو. ففي الإجراءات الدتعلقة بدباشرة التحقيق فيفالأساسي في السياؽ الذي تُطبَّق 

اؿ في ( من النظاـ الأساسي( كثتَاً ما تكوف معالم الدعاوى المحتملة غامضة نسبياً لأف برقيقات الددعي العاـ لا تز ٔ)
في ىذه من النظاـ الأساسي. ف ٛٔقبولية بدوجب الدادة الدشأف الطعوف التمهيدية في  وكذلكمراحلها الأولية. 

نوني وصفو القالا يكوف أو الدعتٍ بيِّناً بدقة  وؾلسالولا يكوف الدشتبو بهم قد تم تبتُُّ ىوية يكوف لا غالباً ما الدرحلة 
ىذا الغموض النسبي لدعالم الدعاوى المحتملة وقواعد الإثبات القواعد الإجرائية  ( منٔ) ٕ٘واضحاً. وبذسِّد القاعدة 

علومات عن الأفعاؿ التي م” على خطار الذي يرسلو الددعي العاـ إلى الدوؿينبغي أف يتضمنو الإ شأف مافي  بنصها
 .“ٛٔن الدادة م ٕ لة بدقاصد الفقرة، تكوف ذات ص٘قد تشكل جرائم من تلك الدشار إليها في الدادة 

 
أمر القبض أو بىذه الدعاوى وتتحدَّد . القائمةبدقبولية الدعاوى فتتعلق من النظاـ الأساسي  ٜٔ الدادةأما  – ٓٗ

ىا الدائرة التمهيدية بدوجب الدادة وتعتمدهها الددعي العاـ يوجِّ التهم التي بأو  ٛ٘أمر الحضور الصادر بدوجب الدادة 
ار أمر بالقبض أو أمر بالحضور وجود أسباب معقولة للاعتقاد بأف الشخص الدعتٍ لإصد ٛ٘. وتشتًط الدادة ٔٙ

من لائحة المحكمة أف يُحدَّد في  ٕ٘يجب وفقاً للبند  ،لشاثل لضووعلى ارتكب جريدة تدخل في اختصاص المحكمة. 
. وتنص الدادتاف الددعى بإتيانو إياىاوالأفعاؿُ  لدوجَّهة إليوالذي يلُتمَس اعتماد التهم ا الوثيقة الدتضمنة التهم الشخصُ 

( من النظاـ الأساسي على أنو لا يجوز للمحكمة أف براكم شخصاً سبق أف حوكم على ٖ) ٕٓ)ج( و (ٔ) ٚٔ
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ٔٚ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

 .(ٔٛ))أ( أو )ب( من النظاـ الأساسي (ٖ) ٕٓالدنصوص عليها في الدادة  الشروط ما لم تُستوؼَ  وؾلسالنفس 
دَيْ  . ويتًتب بإتيانو إياهالددعى  وؾلسالدعتٍ والأماـ المحكمة هما الشخص  القائمةن للدعاوى وعليو فإف العاملَتُْ المحدِّ

أف يشمل  يستلزـ)أ( من النظاـ الأساسي  (ٔ) ٚٔمقبولية الدعوى بدوجب الدادة  بعدـ القضاء على ذلك أف
في الإجراءات أماـ ياه إ بإتيانوى الددع وؾلسنفس ال جوىرأف يشمل و التحقيق الذي بذريو الدولة نفس الشخص 

 المحكمة.
 

)ب( من النظاـ  (ٕ) ٜٔو ىذا الاستئناؼ بدوجب الدادة لقد قُدِّـ الطعن في مقبولية الدعوى الذي نشأ عن – ٔٗ
بدعناىا الوارد في “ الدعوى”ػفبعينو.  وؾلسلالأساسي في إطار دعوى صدرت فيها أوامر بحضور مشتبو بهم بعينهم 

الدعوى المحدَّدة في أوامر الحضور. ولا تكوف ىذه الدعوى غتَ  ،يخص ىذا الاستئناؼفيما  )أ( ىي، (ٔ) ٚٔالدادة 
. وتعتٍ الجوىرمن حيث  وؾلسلنفس الالدشتبو بهم كينيا بذري برقيقاً بشأف نفس  تكانمقبولة أماـ المحكمة إلا إذا  

 ىؤلاء الدشتبو بهم التحقق لشا إذا كاف في ىذا السياؽ ابزاذ تدابتَ ترمي إلى“ بُذري التحقيق في الدعوى ”عبارة 
بوسائل منها على سبيل الدثاؿ استجواب الشهود أو الدشتبو بهم أو بصع الأدلة الدستندية  وؾلسىذا المسؤولتُ عن 

التحقيق مثل ىذا إجراءُ التدابتَ أو  مثل ىذهالاستعداد لابزاذ  مجردُ ف. (ٕٛ)ودراسة بيِّنات التحقيق الشرعي العلمي
ما لم تتُخذ تدابتَ فعلية للتحقيق بشأف الدشتبو لا يدكن، مشتبو بهم آخرين ليس كافياً. ويعُزى ذلك إلى أنو بشأف 

ريو يجبتحقيق و المحكمة  بذريوتحقيق )حالياً( ب مشمولة القضية نفسهاار اعتب ،الإجراءات الجارية أماـ المحكمة فيبهم 
في وجود  التمييز بتُ البتِّ  د أنو ينبغي التشديد على وجوبيتنازع الاختصاص. ب ينتفي عليوو  ،القضاء الوطتٍ

 ،“غتَ راغبة في الاضطلاع بالتحقيق أو الدقاضاة أو غتَ قادرة على ذلك حقاً ”يم ما إذا كانت الدولة يبرقيق وتق

                                                           
من النظاـ الأساسي التي بردِّد الإجراء الواجب اتبّاعو عند تلقي الدولة طلباً من المحكمة بتقدنً ( ٔ) ٜٓالدادة  انظر أيضاً  (ٔٛ)

ذاتو الذي يشكل أساس الجريدة التي تطلب  السلوؾبتسليم الشخص نفسو بسبب ”شخص إليها وطلباً للغرض نفسو من دولة أخرى 
 “.المحكمة من أجلها تقدنً الشخص الدعتٍ

 J. Stigen, The( ]ٕٛٓٓجن، العلاقة بتُ المحكمة والقضاء الوطتٍ: مبدأ التكامل )الناشر مارتينس نايهوؼ، انظر جو ستي (ٕٛ)

Relationship between the International Criminal Court and National Jurisdictions: The Principle of Complementarity 

(Martinus Nijhoff Publishers, 2008)يجب النظر في الدعوى باستفاضة تػَنُمُّ عن قدر  ”. يلاحظ ستيجن أنو ٖٕٓحة [، الصف
انظر أيضاً كلاوديا س. كارديناس، معيار الدقبولية في المحكمة الجنائية الدولية “. كاؼ من التمحيص وإلا عُدَّ ذلك امتناعاً عن العمل

 C. Cárdenas, Die Zulässigkeitsprüfung vor dem Internationalen( ]ٕ٘ٓٓفتَلاغ، -)الناشر برلينر فيسنشافتس

Strafgerichtshof (Berliner Wissenschafts-Verlag, 2005] الصفحة ،٘ٛ. 
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ٔٛ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

تقوـ ت الدولة ما إذا كان فلتبتُُّ  .(ٖٛ)في مقبولية الدعوى نية التي يجب النظر فيها عند البتّ الدسألة الثايدثل  ما
 .يةدابتَ برقيقما إذا كاف يجري ابّزاذ تفي بل؛ التحقيق جديةفي  بيت القصيد ليس بالتحقيق فعلاً 

 
في كل أف يُشتًط  يصح، لاحتفاظ الدولة بدمارسة الاختصاص،لا ” وحجة كينيا بأنلا يدكن قبوؿ و  – ٕٗ

الدولية أف يكوف الأشخاص الذين يحقق الددعي الظروؼ وفي كل حالة وفي كل دعوى تنظر فيها المحكمة الجنائية 
. فهي تغفل كوف الإجراءات قد قطعت (ٗٛ)“لأشخاص الذين برقق الدولة بشأنهمالعاـ بشأنهم ىم بساماً نفس ا

عُد تبهم بعينهم قد حُدِّدوا. وفي ىذه الدرحلة من الإجراءات التي صدرت فيها أوامر بالحضور لم  شوطاً وأف مشتبهاً 
ما إذا كاف نفس فيالذرمي بل  التًاتبفي  ما إذا كانت كينيا برقق بشأف مشتبو بهم من نفس الدستوىمثل فيتت الدسألة

 .في جوىره وؾلساللنفس  في كلا القضائتُيجرى تحقيق ب مشمولتُالدشتبو بهم 
 

اص الوطتٍ نفس الاختصقد لا تتيسر دائماً في إطار  ووتسعى كينيا إلى الرد على ىذا الاستنتاج بقولذا إن – ٖٗ
. (٘ٛ)الأشخاص الذين برقق المحكمة بشأنهمنفس بشأف  هفي إطار ق قَّ يحُ قد لا  ولذاالأدلة التي بحوزة الددعي العاـ 

بسبب عدـ توافر  معتَُّ أولذما أنو إذا لم برقق الدولة بشأف مشتبو بو  ،لسببتُوذلك وىذه الحجة ليست مقنعة 
للبت في وثانيهما أف ما يهم  ،الدعوى أماـ المحكمةمقبولية  لعدـ مبرِّرص ولا تنازع في الاختصابشة أي الأدلة فليس 

الأدلة التي بحوزة نفس من النظاـ الأساسي ليس ما إذا كانت  ٜٔ)أ( و (ٔ) ٚٔقبولية الدعوى بدوجب الدادتتُ م
ا إذا كاف ىؤلاء الدشتبو بهم لتحقق لشلالدولة تتخذ تدابتَ ىذه بل ما إذا كانت الدعنية الددعي العاـ متوفرة للدولة 

 الإجراءات الجارية أماـ المحكمة.الدشموؿ ب وؾلسنفس الجوىر مسؤولتُ عن إتياف 
 

من الدرونة في لشارسة الصلاحية التقديرية في تطبيق مبدأ  حةفس”تتاح بأنو ينبغي أف  وبراج كينيا أيضاً  – ٗٗ
الغاية من إجراءات  لأفذه الحجة ولا أساس لذ. لوطتٍعلى الدستوى الإجراءات تقدـ الكي يتستٌ  (ٙٛ)“التكامل

                                                           
إف السؤالتُ الأولتُ اللذين ”من حكم الاستئناؼ الثامن الصادر في قضية كاتانغا  ٛٚكما أوضحت دائرة الاستئناؼ في الفقرة   (ٖٛ)

( ما إذا كانت بشة ٔ( )أ( و)ب( من النظاـ الأساسي هما )ٔ) ٚٔمقبولية دعوى ما وفقاً للمادة يتعتُ طرحهما عند النظر في عدـ 
( ما إذا كانت برقيقات قد أُجريت فيما مضى وقررت الدولة صاحبة الاختصاص عدـ ٕبرقيقات أو عمليات مقاضاة جارية، أو )

تُ الفرعيتتُ )أ( و)ب( وفي مسألة عدـ الرغبة وعدـ القدرة إلا إذا مقاضاة الشخص الدعتٍ. ولا ينُظر في الشقتُ الثانيتُ من الفقرت
 أمكنت الإجابة عن ىذين السؤالتُ بالإيجاب.

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٖٗالفقرة  (ٗٛ)

 .ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔمن رد كينيا الدؤرخ  ٕٛو ٕٚمن الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، حيث يُستشهَد بالفقرتتُ  ٖٛالفقرة  (٘ٛ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٖٗالفقرة  (ٙٛ)
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ٜٔ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

ما إذا كانت الدعوى التي  تبتُُّ ىي ، آنفاً وضح ما أُ ك،  من النظاـ الأساسي ٜٔقبولية بدوجب الدادة الدالنظر في 
. والقوؿ ما لم يوجد ىذا التنازع تكوف الدعوى مقبولةو  ص.رفعها الددعي العاـ غتَ مقبولة بسبب تنازع الاختصا

)أ(  (ٔ) ٚٔتاج. فعلى الرغم من أف الدادة لا يتعارض مع ىذا الاستن (ٚٛ)القضاء الوطتٍ سبقيةبأنو ينبغي افتًاض أ
برقيقات و/أو عمليات مقاضاة على الصعيد ىناؾ إلا إذا كانت ه تؤْثر لا  فإنهافعلًا ثر القضاء الوطتٍ إلى )ج( تؤْ 

أو بشأف  م الدعنيتُكن القضاء الوطتٍ قد حقَّق بشأف الدشتبو به. فإذا لم يبُذرى أو سبق أف أُجريت حقاً  الوطتٍ
 غتَ مقبولة. لخلوص المحكمة إلى أف القضيةالدعتٍ فلا أساس قانونياً  وؾلسال
 

إلا جانباً واحداً من  قائمةٍ في مقبولية دعوى  ٜٔبدوجب الدادة إجراءات البت ليست وفضلًا عن ذلك  – ٘ٗ
غل التي أثارتها كينيا فيما يتعلق بدمارستها الاختصاص الجنائي وصوف سيادتها تؤخذ الشوافجوانب مبدأ التكامل. 

 في التًكيزبيد أف  من النظاـ الأساسي. ٜٔو ٛٔو ٖ٘و ٘ٔالإجراءات التي تعُقَد بدوجب الدواد إطار بالاعتبار في 
إشارة كينيا إلى الدراسة فالمحكمة. أماـ  الدعقودةموضوع الإجراءات التي ىي  القائمةالدعوى  منصبّ على ٜٔالدادة 

ف الإجراءات ذات الصلة بهذه الحالات لإقنعة بدليست  (ٛٛ)الأولية الدتأنية التي أجراىا الددعي العاـ في حالات أخرى
 عن الدرحلة التي بلغتها الإجراءات في ىذه الدعوى.بساماً قد بلغت مرحلة بزتلف 

 
بحت كينيا ملزمة التي مفادىا أنو بصدور أمر الحضور أص الحجةُ  عن سوء تقديرٍ  تساؽ ،لشاثللضو وعلى  – ٙٗ

أف يتُوقَّع ”ولذا لا يعُقل  “في أوؿ فرصة”( من النظاـ الأساسي بتقدنً الطعن في الدقبولية ٘) ٜٔبدوجب الدادة 
 ٜٔادة فالد. (ٜٛ)“الدوعدب طعنها في الدقبولية بالتفصيل قبل ىذا نمنها أف تكوف قد حضَّرت كل جانب من جوا

تيسَّر لذا إثبات يقبولية في أقرب فرصة لشكنة حالدا الدتقتضي من الدولة الدعنية أف تطعن في ( من النظاـ الأساسي ٘)
أف المحكمة أصدرت لا يقتضي من الدولة أف تطعن في الدقبولية لمجرد الدعتٍ  فالنص. (ٜٓ)وجود تنازع في الاختصاص

 أمراً بالحضور.
 

، الدائرة التمهيديةإلى أف  ،بالنظر إلى الدرحلة التي بلغتها الإجراءات بزلص دائرة الاستئناؼ، ءً على ذلكوبنا – ٚٗ
 .يةالقانون من الناحيةهي لم بزطئ ف الصحيح. الدعيار، طبَّقت “ذاتو وؾلسالشخص نفسو وال”بتطبيقها معيار 

                                                           
 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٖٗالفقرة  (ٚٛ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٜٔإلى  ٜٛالفقرات  (ٛٛ)

(ٜٛ )
 .ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔمن رد كينيا الدؤرخ  ٕٛو ٕٚمن الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، حيث يُستشهَد بالفقرتتُ  ٖٛلفقرة ا

 ( من النظاـ الأساسي.ٗ) ٜٔلاحظ أيضاً القيود الدفروضة على الطعن في الدقبولية الواردة في الدادة  (ٜٓ)
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ٕٓ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

 
 يةالوقائع من الناحيةمن أخطاء  بهما ادُعي  –باء 

بأف استنتاج الدائرة التمهيدية من الأسباب التي تسوقها لتبرير الاستئناؼ ىذا السبب إطار  براج كينيا في – ٛٗ
عدـ ”عدـ وجود برقيقات في كينيا بشأف الدشتبو بهم في الدعوى الدرفوعة أماـ المحكمة الجنائية الدولية نظراً إلى 

 (ٜٔ)“‘حتى وقت إيداع ردِّىا’.[ الدشتبو بهم ].. بشأف جاريةتدعم دفع كينيا بأف التحقيقات كانت معلومات  تقدنً
على وتدعي كينيا  .(ٕٜ)“في ضوء الدعلومات التي قدمتها حكومة كينيا إلى الدائرة التمهيدية الثانية” معقولاً  ليس

وبأنها خلصت إلى استنتاجات  ،بأف الدائرة التمهيدية أخطأت في تقييمها الدرفقات التي قدمتها كينيا وجو التحديد
 وستُتناوؿ ىذه الادعاءات تباعاً. زة.وبأنها متحي ،أف التحقيقتقارير مستوفاة بشتقدنً اقتًاح كينيا  منمنطقية غتَ 

 
 ما ادعُي بو من خطأ في تقييم الدرفقات التي قدمتها كينيا – ٔ

 .(ٖٜ)أف الدائرة التمهيدية أخطأت في تقييم الدرفقات التي قدمتهابتدّعي كينيا  – ٜٗ
 

 والجزء ذو الصلة من القرار المطعون فيه ئيالإجراسياق ال)أ( 
الدؤرخ ردىا وسبعة مرفقات ب ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٕٔ بوثيقة إيداع الدرفقات الدؤرخةمرفقاً  ٕٕألحقت كينيا  – ٓ٘
. وبعد دراسة ىذه الدرفقات دعماً لطعنها في مقبولية الدعوى الدعروضة على الدائرة التمهيدية ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔ

ذ من إجراءات استندت في الدقاـ الأوؿ إلى ما ابزُ ”لتسعة والعشرين خلصت الدائرة التمهيدية إلى أف كينيا ا
ما دفعت بوجود إجراءات حالية لم دنعلإصلاح النظاـ القضائي وإلى وعود بابزاذ تدابتَ للتحقيق مستقبلًا. لكنها 

و ليس إلى أنعلى وجو التحديد خلصت الدائرة التمهيدية و  .(ٜٗ)“ابزاذ ىذه الإجراءات تثبتتقدِّـ أي أدلة ملموسة 
الدلحقتُ بوثيقة إيداع  (ٜٙ)ٖوالدرفق  (ٜ٘)ٔالدرفق إلا  صلة مباشرة بستَورة التحقيق في كينيا ما لو بتُ الدرفقات الدعنية

لتوالي(، والدرفق على ا“ ٖالدرفق ”و“ ٔالدرفق ”شار إليهما فيما يلي بػ)الد ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٕٔالدرفقات الدؤرخة 
 .(ٜٛ)“(ٕالدرفق ”شار إليو فيما يلي بػالد) ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔرد كينيا الدؤرخ الدلحق ب (ٜٚ)ٕ

                                                           
 من القرار الدطعوف فيو. ٓٚمن الوثيقة الداعمة للاستئناؼ، حيث يشار إلى الفقرة  ٗالفقرة  (ٜٔ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٘الفقرة  (ٕٜ)

 لوثيقة الداعمة للاستئناؼ.من ا ٛ٘إلى  ٖ٘الفقرات  (ٖٜ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٗٙالفقرة  (ٜٗ)

 .ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٕٔبوثيقة إيداع الدرفقات الدؤرخة  ٔالدرفق  (ٜ٘)

 .ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٕٔبوثيقة إيداع الدرفقات الدؤرخة  ٖالدرفق  (ٜٙ)

 .ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔبرد كينيا الدؤرخ  ٕالدرفق  (ٜٚ)
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)الدتضمن تقريراً مرحلياً قدَّمو كبتَ الددعتُ العامتُ إلى النائب العاـ في آذار/مارس  ٖفيما يتعلق بالدرفق و  – ٔ٘

الانتخابات(، لاحظت الدائرة  بعد ماعنف أجريت بشأف أحداث  تحقيقات التييوجز ويعدِّد القضايا وال ٕٔٔٓ
 الدشمولتُمن الدشتبو بهم الثلاثة أو أكثر لم يرَدِْ في أي موضع من ىذا التقرير لررد ذكر اسم واحد ”التمهيدية أنو 

الشرطة الكينية  هها النائب العاـ إلى مفوِّض)الدتضمن رسالة وجَّ  ٔالدرفق ب يتعلق. وفيما (ٜٜ)“إجراءات المحكمةب
 إجراءات المحكمة(إطار إليو فيها بالتحقيق بشأف بصيع الدشتبو بهم في  موعزاً  ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٗٔبتاريخ 

قبولية[ الذي الديتضح من ىذه الرسالة أنو عند إيداع حكومة كينيا ]الطعن في ”خلصت الدائرة التمهيدية إلى أنو 
. وفيما (ٓٓٔ)“جاريةبرقيقات أي ظر فيها المحكمة، لم تكن ىناؾ في الواقع أكدت فيو أنها برقق في الدعوى التي تن

يشتَ إلى  ٕٔٔٓأيار/مايو  ٘بتاريخ دارة التحقيقات الجنائية الكينية تقريراً قدَّمو مدير إ)الدتضمن  ٕيتعلق بالدرفق 
الرغم من أف الدعلومات  على”وجود دعوى جارية بشأف السيد روتو( خلصت الدائرة التمهيدية إلى أنو أمور منها 

[ تكشف عن إصدار تعليمات بالتحقيق بشأف الدشتبو بهم الثلاثة ]...[ فإف حكومة  ٕو ٔالدقدَّمة ]في الدرفقتُ 
وفيما يتعلق بدلف القضية التي . (ٔٓٔ)“جاريةبرقيقية كينيا لم تزوِّد الدائرة بأي تفاصيل عما أكدت ابزاذه من تدابتَ 

لم تقدِّـ إلى ”شهود لذيئة التحقيق، لاحظت الدائرة التمهيدية أف كينيا ما قالو  سببحبوشرت بشأف السيد روتو 
 .(ٕٓٔ)“عن مضمونها الدعنية ولاالأقواؿ لا عن تاريخ الإدلاء بالدائرة أي معلومات 

 
 )ب( حجج كينيا في الاستئناف

أحد التقارير ”دُّ الذي يػُعَ  ٖالدرفق  براج كينيا في الاستئناؼ بأف الدائرة التمهيدية ركَّزت دوف مبرِّر على – ٕ٘
الدتعلقة باستًاتيجية   (ٗٓٔ)“لمعلومات الأساسيةل تكملةً ”والذي قُدِّـ  (ٖٓٔ)“الرئيسة التي تتدارسها الشرطة الكينية

ذكر اسم أي من الدشتبو بهم وتؤكد كينيا أنها لم تزعم قط  القمة.وصولًا إلى بالقاعدة  القائمة على العمل بدءاً كينيا 
يقتصر الأمر على بذاىل كلياً احتماؿ أف ” البيِّنة الحقيقة هلى ىذعالدائرة التمهيدية  اعتمادوأف  ٖالدرفق  ثلاثة فيال

                                                                                                                                                                             
 القرار الدطعوف فيو. من ٗٙالفقرة  (ٜٛ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٘ٙالفقرة  (ٜٜ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٙٙالفقرة  (ٓٓٔ)

 .من القرار الدطعوف فيو ٛٙالفقرة  (ٔٓٔ)

(102)
 .من القرار الدطعوف فيو ٛٙالفقرة  

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٘٘الفقرة  (ٖٓٔ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٗ٘الفقرة  (ٗٓٔ)
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. وتطعن  (٘ٓٔ)“الدشتبو بهم بعض أو كلأي أدلة تدين  ،بحسن نية عملهاعلى الرغم من ، عدـ حيازة حكومة كينيا
تعليمات بإجراء صدور ”لا يدلاف إلا على  ٕو ٔالدرفقتُ أف  كينيا فضلًا عن ذلك في استنتاج الدائرة التمهيدية

واحد ( مرفوعة على ٕٛٓٓ/ٓٔ)رقم ملفها  جاريةبشة دعوى ”يذكر أف  ٕ. وتدفع كينيا بأف الدرفق (ٙٓٔ)“التحقيق
تبو التحقيق بشأف الدش”وأف  ،(ٚٓٔ)]...[“بشأف بصيع الدشتبو بهم  يُجرى برقيق ووأن ،ىو السيد روتومن الدشتبو بهم 

. وبراج  (ٛٓٔ)“بهم ]...[ على وجو التحديد يجري منذ أف أعلن الددعي العاـ للمحكمة الجنائية الدولية أسماءىم
عما يتُخذ من تدابتَ مفصَّلة معلومات  ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔالدؤرخ ردىا كينيا بالإضافة إلى ذلك بأنها قدَّمت في 

استحاؿ الخلوص ”لػ كل ىذه الإفاداتأُخِذت بالاعتبار  أنو لو وترى كينيا  .(ٜٓٔ)لكن الدائرة التمهيدية لم تذكرىا
 .(ٓٔٔ)“‘التحقيق فيتوافٍ ’إلى وجود 

 
 ستئناف)ج( حجج السيد روتو والسيد سانغ في الا

استناداً إلى ما قُدِّـ من ”الدائرة التمهيدية أخطأت بخلوصها  القوؿ بأفالسيد روتو والسيد سانغ على  يتفق – ٖ٘
أدلة ’وإلى أنها لم تقدِّـ ‘ وعود بإجراء برقيقات مستقبلاً ’لى ع اعتمدت...[ إلى أف حكومة كينيا رسائل وتقارير ]

خطأً ”ويدفعاف على وجو الخصوص بأف الدائرة التمهيدية أخطأت  .(ٔٔٔ)“جاريةعلى وجود برقيقات ‘ ملموسة
 للنظر في مشاركة ٕٛٓٓقضية منذ عاـ ملف فتُح  وأنيشتَ إلى  ٕفي شأف السيد روتو. ويحاجاف بأف الدرفق “ بيِّناً 

. ويذىباف بالإضافة إلى (ٕٔٔ)برقيق قيدؿ لػمّا تز الدسألة  الانتخابات وأف بعد ماعنف السيد روتو المحتملة في أحداث 
تستجوب لػمّا  الم بذرِ برقيقات استناداً إلى أنه”ذلك إلى أف الدائرة التمهيدية أخطأت بالخلوص إلى أف كينيا 

 .(ٖٔٔ)“م الذين أمرتهم المحكمة بالحضور الدشتبو به
 

                                                           
 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٘٘الفقرة  (٘ٓٔ)

 .من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ ٙ٘الفقرة ( ٙٓٔ)

 .من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ ٙ٘الفقرة ( ٚٓٔ)

 .من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ ٚ٘الفقرة  (ٛٓٔ)

 .من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ ٘الفقرة  (ٜٓٔ)

 .تئناؼمن الوثيقة الداعمة للاس ٙالفقرة ( ٓٔٔ)

 جواب السيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ.من  ٕٓالفقرة  (ٔٔٔ)

 من جواب السيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٕٔالفقرة ( ٕٔٔ)

 من جواب السيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٜٕالفقرة  (ٖٔٔ)
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 )د( حجج المدعي العام في الاستئناف
تػُعَدُّ أدلة ” ،ٖو ٕو ٔولا سيما الدرفقات  ،يدفع الددعي العاـ بأف الدعلومات الدقدَّمة إلى الدائرة التمهيدية – ٗ٘

يحاج الددعي  ،ٖوفيما يخص الدلحق . (ٗٔٔ)“الدقبولية[الطعن في ]الدشتبو بهم قبل تقدنً يحقَّق في شأف  لم وعلى أن
 بعد ماعنف ات وعمليات الدقاضاة على أحداث ىذا التقرير الذاـ بشأف التحقيق بالنظر إلى أف” والعاـ بأن

على من الدعقوؿ أف تستدؿ الدائرة التمهيدية من ذلك قد كاف الانتخابات لم يتضمن أي إشارة إلى الدشتبو بهم، ف
ويحاج فضلًا عن ذلك بأف . (٘ٔٔ)“على الأقل ٕٔٔٓقيق بشأنهم حتى آذار/مارس بر لم يكن قد أجري أي وأن

برقيق يشمل الدشتبو بهم بعد أوعز ببدء ما فيو ]...[ لا يبتُِّ إلا أف النائب العاـ أحسن حتى إذا أُخِذ ب” ٔالدرفق 
ي العاـ إلى أنو لو كانت يذىب الددع ٕ. وفيما يتعلق بالدرفق (ٙٔٔ)“إيداع الطعن لدى المحكمة بأربعة عشر يوماً 

رد في ي عن أنوبغض النظر  ،طائل بلاما تدعي ]كينيا[ لكانت ك ٕٔٔٓأيار/مايو  ٘التحقيقات أجريت قبل ”
 .(ٚٔٔ)“‘كما أوُعز بو إليوالفريق حالياً في الديداف يجري التحقيقات  ”التقرير الذي تستند إليو كينيا أف 

 
 )هـ( ملاحظات المجني عليهم

. ويلاحظوف فضلًا عن ذلك فيما يتصل (ٛٔٔ)ٖه فيما يتعلق بالدرفق آراءالددعي العاـ لمجتٍ عليهم ا يشاطر – ٘٘
التحقيق بشأف الددعى  استهلاؿ” ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٗٔ الرسالة الدؤرخةيبدو ببساطة أنو تم ب وأن ٔبالدرفق 
بيد  قبولية.الدفي طعنها في  بديءبادئ ذي كينيا بو  ما حاجت ك (ٜٔٔ)“بإجرائو الإذفأو  ،الإيذاف بوأو  ،عليهم
لا يتضمن بياناً لستلفاً، وإف يكن ”بو  ٕوخصوصاً الدرفق  ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔرد كينيا الدؤرخ أف  يلاحظوفأنهم 

الددعي العاـ للمحكمة  بتَُّ بعد أف  ،إلى أنويشتَ هذا الدرفق . ف(ٕٓٔ)“الراىنة وحالو ، لبداية التحقيقيقل إبهاماً 
بإجراء برقيقات مستفيضة بشأف ستة  داً لردَّ كلَّف مفوِّض الشرطة فريق المحققتُ ”لية أسماء الدشتبو بهم، الجنائية الدو 

يُستشف من  و(. ويرى المجتٍ عليهم أنىنا )التشديد مضاؼ (ٕٔٔ)“الدقاـ يالرفيعغتَىم من الدواطنتُ بشأف و  أوكامبو
، ما يدؿ على حدوث تغتَ في موقف  ٕٔٔٓأبريل نيساف/ ٗٔذلك أف كينيا كانت برقق بشأف الدشتبو بهم قبل 

                                                           
 الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. من جواب ٙٗالفقرة  (ٗٔٔ)

 من جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٔ٘الفقرة  (٘ٔٔ)
 

 من جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٚٗالفقرة  (ٙٔٔ)

 .الوثيقة الداعمة للاستئناؼالددعي العاـ على من جواب  ٛٗالفقرة  (ٚٔٔ)

 من ملاحظات المجتٍ عليهم. ٖٔالفقرة  (ٛٔٔ)

 .من ملاحظات المجتٍ عليهم ٗٔالفقرة ( ٜٔٔ)

 .من ملاحظات المجتٍ عليهم ٕٛالفقرة  (ٕٓٔ)

 .من ملاحظات المجتٍ عليهم ٕٛالفقرة  (ٕٔٔ)
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مزاعم بوجو عاـ على  التعويلإمكاف ”وفي “ صحة ىذا الزعم”وف في يَشُكّ  وعليو فإنهم. (ٕٕٔ)كينيا الأصلي
 .(ٖٕٔ)“الحكومة فيما يتعلق بالتحقيقات

 
 في المسألة الاستئناف)و( بَتُّ دائرة 

، قضت دائرة الاستئناؼ في أحكاـ سابقة بأف نظرىا يةقائعالو من الناحية طأ و من خب يخص ما ادعُيفيما  - ٙ٘
لا تتدخل إلا إذا ثبت أف الدائرة التمهيدية  فهي. على بدء عَوْداً تصويبي وليس نظر فيما يعُرَض عليها من مسائل 

عدـ أخذىا بأو بيِّناً إما بإساءتها تقييم الوقائع أو بأخذىا بوقائع غتَ ذات صلة  و الدائرة الابتدائية ارتكبت خطأأ
لا تتناوؿ دائرة الاستئناؼ تقييم الدائرة التمهيدية أو “ إساءة تقييم الوقائع”. وفيما يخص (ٕٗٔ)بوقائع ذات صلة

 كيف لا تتدخل إلا إذا لم تستطع تبتُُّ  إنهاالدائرة الابتدائية بالتعديل لمجرد أنها كانت ستخلص إلى استنتاج لستلف. 
 .(ٕ٘ٔ)ستنتاج الدعتٍ على لضو معقوؿ من الأدلة التي قُدِّمت إليهاأمكن للدائرة الخلوص إلى الا

 
أنو لم يثبت أف كينيا بذري برقيقاً فعلياً بشأف ستأخذ باستنتاج الدائرة التمهيدية دائرة الاستئناؼ فإف وعليو  – ٚ٘

 يِّنة.ىذه الأخطاء البمثل الاستئناؼ على وجود  االدشتبو بهم الثلاثة ما لم يػُقَم الدليل في ىذ
 

                                                           
 .من ملاحظات المجتٍ عليهم ٘ٔالفقرة  (ٕٕٔ)

 .من ملاحظات المجتٍ عليهم ٘ٔالفقرة  (ٖٕٔ)

حكم بشأف استئناؼ الددعي العاـ قرار الدائرة التمهيدية الثانية الدعنوف ”، بدبا غومبوبيتَ -قضية الددعي العاـ ضد جاف (ٕٗٔ)
بيتَ بدبا غومبو والدعوة إلى عقد جلسات مع لشثلي لشلكة بلجيكا وبصهورية البرتغاؿ وبصهورية -قرار بشأف الإفراج الدؤقت عن جاف’

-ICC-01/05، ٜٕٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٕ، ‘“وبصهورية جنوب أفريقيا فرنسا وبصهورية ألدانيا الابرادية والجمهورية الإيطالية

01/08-631-Red (OA 2) حكم بشأف ’، الددعي العاـ ضد جرماف كاتانغا وماتيو نغوجولو شوي بقضيةيُستشهَد )حيث  ٔٙ، الفقرة
ة التمهيدية الأولى الدتعلق بطلب الدستأنف طعناً في قرار الدائر  ٕٛٓٓآذار/مارس  ٕٚالاستئناؼ الذي قدَّمو ماتيو نغوجولو شوي في 

الددعي العاـ ضد  قضية(؛ انظر أيضاً ٕ٘الفقرة  ،ICC-01/04-01/07-572 (OA 4)، ٕٛٓٓحزيراف/يونيو  ٜ، “الإفراج عنو مؤقتاً 
قرار بشأف طلب ’وف بيتَ بدبا غومبو قرار الدائرة التمهيدية الثالثة الدعن-حكم بشأف استئناؼ السيد جاف”، بيتَ بدبا غومبو-جاف

 .ٕ٘، الفقرة ICC-01/05-01/08-323 (OA)، ٕٛٓٓكانوف الأوؿ/ديسمبر   ٙٔ، ‘“الإفراج الدؤقت
حكم بشأف استئناؼ السيد كاليكست مباروشيمانا قرار الدائرة التمهيدية ”، قضية الددعي العاـ ضد كاليكست مباروشيمانا (ٕ٘ٔ)

-ICC-01/04، ٕٔٔٓبسوز/يوليو  ٗٔ، ‘“طلب الدفاع الإفراج الدؤقت’قرار بشأف ’بعنواف  ٕٔٔٓأيار/مايو  ٜٔالأولى الصادر في 

01/10-283 (OA) ٚٔو ٔ، الفقرتاف. 
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تلاحظ دائرة الاستئناؼ أف كينيا حاجت أماـ الدائرة التمهيدية بأنها برقق بشأف بصيع الدشتبو بهم الذين  -ٛ٘
 (ٕٙٔ)بحد ذاتوصدرت لذم أوامر بالحضور. ولئن كاف ىذا التأكيد قد اتسم ببعض الغموض في الطعن في الدقبولية 

 .(ٕٚٔ)ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٕٔلدؤرخ اإيداعها فقد تناولتو كينيا بدزيد من التفصيل في 
 

الدشتبو بهم بشأف يو الذي أفادت ف ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔرد كينيا الدؤرخ ووردت أكثر التأكيدات برديداً في  – ٜ٘
 :وبأن
 

؛ يشمل ستة الدشتبو بهم الانتخابات بعد ماعنف ث عيد أحدابُ  بدأالسلطات الكينية برقيقاً بذري 
 .(ٕٛٔ)حالياً عليهمويركِّز 

 
 :وأن“ بشأف الدشتبو بهم الستةالخلفية الكاملة للتحقيقات الحالية ”وأوضحت كينيا أيضاً فيما وصفتو بػ – ٓٙ
 

. خاص، بدن فيهم ستة الدشتبو بهمأي أشظهر بشأف دليل  ونُظِر في كلالادعاءات  حُقِّق في بصيع
أجري فلفريق التحقيق. شهود  وقالما إلى  استناداً الستة أحد الدشتبو بهم  ملف بحق تحُ ف ذلك ويؤكِّد

إذ يجري البحث عن لف مفتوحاً الد ولا يزاؿىذه الأدلة. ) على أساسعندئذ مزيد من التحقيق 

                                                           
حالدا يعُتَُّ ]مدير النيابة العامة[ الجديد تقرُّ الحكومة بأنو ”من الطعن في مقبولية الدعوى بدا يلي  ٜٙأفادت كينيا في الفقرة  (ٕٙٔ)

، سيُدفع قدماً بأقصى قدر من الفعالية بالتحقيق في ٕٔٔٓبحلوؿ نهاية شهر أيار/مايووفقاً لأحكاـ الدستور ما يتُوقَّع أف يتم ]...[، 
سيُقدَّـ بحلوؿ نهاية ”إنو  ٔٚوقالت في الفقرة “. بصيع الدعاوى بدا فيها الدعوى التي ينُظر فيها حالياً أماـ المحكمة الجنائية الدولية

وبصيع الدعاوى بدا  وكيفية توسعها رأسياً لتشمل الأشخاص الأرفع مقاماً بشأف حاؿ ىذه التحقيقات  تقرير مستوفى ٕٔٔٓبسوز/يوليو 
 “.فيها الدعوى التي ينُظَر فيها حالياً أماـ المحكمة الجنائية الدولية

في مقبولية الدعوى[ . ]...[ وكما بػُتُِّ في ]الطعن ٕ”من وثيقة إيداع الدرفقات بدا يلي:  ٖو ٕحاجت كينيا في الفقرتتُ  (ٕٚٔ)
تتواصل شتى ستَورات التحقيق. وقد طرأ مزيد من الدستجدات فيما يخص ىذه التحقيقات المجراة على الصعيد الوطتٍ بدا فيها 

. تعُدُّ ىذه الدواد دليلًا على ٖالتحقيق بشأف ستة الدشتبو بهم الدشمولتُ بالدعوى الدرفوعة أماـ المحكمة الجنائية الدولية. ]...[ 
التحقيقات التي بُذرى على الصعيد الوطتٍ حالياً. وىي تدعم ]الطعن في مقبولية الدعوى[ إذ أنها تقيم الدليل على أف الحكومة برقق 

 “.ٜٔفي الدعويتُ اللتتُ تنظر فيهما المحكمة الجنائية الدولية، ما يجعلهما غتَ مقبولتتُ أمامها وفقاً للمادة 
 .ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔؤرخ من رد كينيا الد ٖٔالفقرة  (ٕٛٔ)
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الدشتبو بهم بصيعاً ]...[(. ستة التحقيقات التي بُذرى حالياً بشأف  فضلًا عنشهود لزتملتُ آخرين، 
 .(ٜٕٔ)الدشتبو بهم لفُتِحت ملفات أخرى سائرأدلة كافية بشأف أي من تيسرَّت للفريق وقتئذ ولو 

 
كُلِّف الفريق الدشتًؾ بتُ إدارة التحقيقات   الدلأوحينما أعلن الددعي العاـ أسماء الدشتبو بهم على 

[. وكاف لاتهاـ الددعي الجنائية وإدارة النيابة العامة على الفور بالتحقيق بشأف ىؤلاء الأشخاص ]...
تكن لأنو لم  ،إذ لم تفُتح بشأنهم ملفات على الصعيد الوطتٍ الفريقوقع الدفاجأة على العاـ بعضهم 

ىذا الإجراء. وعلى الرغم من ذلك فقد أعاد مفوِّض الشرطة المحققتُ  أي أدلة تسوِّغ ابزاذ قد ظهرت
الدشتبو بهم. وأسفر ذلك عن فتح ملفات بشأنهم بصيعاً ستة إلى الديداف لإجراء برريات بشأف 

 .(ٖٓٔ) الوقت الحاضرفيالتحقيق ويستمر 
 

 أحدث الردمفوِّض الشرطة، ابتغاء تضمتُ ىذا ”أفادت كينيا بأف “ التحقيق الحالي”وفي قسم عنوانو  – ٔٙ
الدعلومات، أكَّد أف الفريق الدشتًؾ بتُ إدارة التحقيقات الجنائية وإدارة النيابة العامة يجري برقيقاً مستفيضاً بشأف 

 .(ٖٔٔ)“الجارية”]...[ المحدَّدة “ إجراءات التحقيق” توعدَّد“ الدشتبو بهم الستة
 

رأت الدائرة التمهيدية أف ىذه التأكيدات لا تكفي بذاتها لإثبات وجود برقيق جارٍ واشتًطت وجود دليل و  – ٕٙ
نهج. في ىذا ال خطأدائرة الاستئناؼ ولا ترى  .(ٕٖٔ)يثبت ابزاذ كينيا تدابتَ لزدَّدة للتحقيق بشأف الدشتبو بهم الثلاثة

من النظاـ  )أ( (ٔ) ٚٔدة بعدـ مقبولية الدعوى بدوجب الدا يستلزـ القضاء، ٓٗآنفاً في الفقرة وكما أوضح 
تكوف الدولة الدعنية برقق في نفس القضية أف  الأساسي، أي الحاؿ الدمكنة الأولى الدنصوص عليها فيها بهذا الصدد،

جوىر ية تدابتَ رامية إلى تبتُُّ ما إذا كاف الدشتبو بهم مسؤولتُ عن الدعنة تتخذ الدولالتي تنظر فيها المحكمة، أي أف 
عبء إثبات عدـ مقبولية الدعوى  ، يقع. وكما تقرُّ بو كينياالمحكمة الددعى بو في الإجراءات أماـ ،وؾلسالنفس 

 بيِّناتإلى المحكمة يجب على الدولة أف تقدِّـ وللنهوض بهذا العبء  .(ٖٖٔ)يتهاالدولة التي تطعن في مقبول على عاتق
                                                           

 .ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔمن رد كينيا الدؤرخ  ٓ٘الفقرة  (ٜٕٔ)

 .ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔمن رد كينيا الدؤرخ  ٕ٘الفقرة  (ٖٓٔ)

 .ٕٔٔٓايو أيار/م ٙٔمن رد كينيا الدؤرخ  ٙ٘الفقرة  (ٖٔٔ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٜٙإلى  ٗٙالفقرات  (ٕٖٔ)
 ٕٔحكومة كينيا توافق على القوؿ في الفقرة ”، التي أفادت فيها بأف ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔلدؤرخ من رد كينيا ا ٔٙر الفقرة انظ (ٖٖٔ)

]حُذِفت الحاشية “ من جواب الددعي العاـ بأف عبء إثبات عدـ مقبولية الدعوى يقع على عاتق الطرؼ الذي يطعن في مقبوليتها
 ىنا[.
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. ولا يكفي لررد أف تقوؿ الدولة فعلاً  برقق في القضية اعلى أنه تبرىنعلى قدر كاؼٍ من التحديد والقيمة الإثباتية 
  :اؽ لستلففي سي كاف ذلكإف بشة برقيقاً يُجرى. فكما سبق أف قضت دائرة الاستئناؼ، وإف  

 
استناد القرارات القضائية إلى وقائع ثابتة بالأدلة.  من الركائز الأساسية لدبدأ سيادة القانوف وجوب

للادعاء ىو سمة من السمات الدميِّزة للإجراءات القضائية؛ فالمحاكم لا تتخذ  فتقدنً الدليل دعماً 
قراراتها من منطلق الاندفاع والحدس والتخمتُ ولا تركن في ذلك إلى لزض التعاطف أو التأثر. فاتبّاع 

 .(ٖٗٔ)إلى التعسف وينافي مبدأ سيادة القانوف مثل ىذا الدنحى يفضي
 

يجب ”أنو و  (ٖ٘ٔ)“لا تشتًط أف تقدَّـ إلى المحكمة تفاصيل التحقيق ٚٔالدادة ”تأكيد كينيا أف ل ولا أساس – ٖٙ
تثبت عكس  أدلة قاطعةتوجد نية ما لم سن احتًاـ إفادات الدوؿ الأطراؼ وافتًاض أنها دقيقة ومقدَّمة بح

منكبة على إجراء ة بأنها إفادة الحكومة الدعنيليست ” عن صوابإليو تَ الددعي العاـ فكما يش .(ٖٙٔ)“ذلك
موس يبرىن أف تدعم إفادتها بدليل ملالقضية التي بتُ أيدينا يجب على الحكومة في ف]...[ ىي الفيصل. التحقيق 

 لذا قيمة إثباتية.يكوف بشة أدلة بعبارة أخرى يجب أف و . (ٖٚٔ)“صلةعلى أنها بذري فعلاً برقيقات ذات 
 

وتلاحظ دائرة الاستئناؼ، إذ تنتقل لدناقشة تقييم الدائرة التمهيدية للمرفقات التي أودعتها كينيا ومسألة ما  – ٗٙ
، أف الدائرة التمهيدية خلصت إلى أف الدرفقات  ىي الدرفقات الأوثق  ٖو ٕو ٔإذا كاف التقييم ينطوي على خطأ بتُِّ

لانتخابات في بعد ا ماعنف قضايا تقرير مرحلي يتضمن بيانات بشأف ”ىو  ٖالدرفق . ف(ٖٛٔ)صلة بدوضوع الدعوى
ذكر اسم  لرردلم يرَدِْ في أي موضع من ىذا التقرير ”. وخلصت الدائرة التمهيدية إلى أنو (ٜٖٔ)“ست مقاطعات

                                                           
 حكم بشأف استئنافي الدفاع القرار الدعنوف ”في أوغندا بعنواف من الحكم الصادر في إطار الحالة  ٖٙانظر الفقرة  (ٖٗٔ)
  إلىa/0084/06 وa/0082/06 وa/0081/06 و a/0070/06 إلىa/0064/06 و a/0010/06قرار بشأف طلبات المجتٍ عليهم ’

a/0089/06 وa/0091/06 إلى a/0097/06 و a/0099/06و a/0100/06و a/0102/06و a/0104/06و a/0111/06و a/0113/06إلى 

a/0117/06 وa/0120/06 وa/0121/06 وa/0123/06 إلى a/0127/06‘“ ،ٕٖ  ٜٕٓٓشباط/فبراير ،ICC-02/04-179 (OA)  
 .ICC-02/04-01/05-371 (OA 2)و

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٙالفقرة  (ٖ٘ٔ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٛالفقرة  (ٖٙٔ)

 العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ.الددعي  جوابمن  ٖٚالفقرة  (ٖٚٔ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٗٙالفقرة  (ٖٛٔ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٘ٙالفقرة  (ٜٖٔ)
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بعث بها  ٕٔٔٓريل نيساف/أب ٗٔفيتضمن رسالة مؤرخة  ٔ. أما الدرفق (ٓٗٔ)“أو أكثر من الدشتبو بهم الثلاثة واحد
الأشخاص الذين يدَُّعى  سائربشأف  التحقيق” بأمور منها هافييو إليوعز  ض الشرطةالنائب العاـ الكيتٍ إلى مفوِّ 

الدعوى التي ب الدشمولوفبدن فيهم الأشخاص الستة الانتخابات  ما بعدعنف قد يكونوف شاركوا في أحداث بأنهم 
مدير  أحالو مرحليىو تقرير  ٕ(. والدرفق ىنا مضاؼ التشديد) (ٔٗٔ)“نائية الدوليةينُظرَ فيها حالياً أماـ المحكمة الج

 :ما يلي ورد فيو، لشا ٕٔٔٓأيار/مايو  ٘إلى كبتَ الددعتُ العامتُ في  قسم التحقيقات الجنائية
 

 ملفو رقمفي ناكورو  قسم التحقيقات الجنائيةلبرقيق قضية  قيد النظر ىيمن القضايا الذامة التي 
. ويدُعى في ىذه وزير الزراعة السابق ويلياـ ساموي رورتو ىو معالي الدشتبو بو في إطاره ٕٛٓٓ/ٓٔ

على ارتكاب  الطائفةىذه أبناء من  شباباً من طائفة الكالنجتُ حرضوا  وغتَهالقضية بأف الوزير 
 قيدسألة ؿ الدولػمّا تز مقاطعة رفِْت فالي.  ألضاءغتَ الكالنجتُ من سكاف بعض أعماؿ عنف ضد 

 .(ٕٗٔ)لخلوص إلى استنتاج عادؿلبدزيد من الأدلة  العناصرإسناد بعض  يتعتَُّ تحقيق إذ ال
 

 ويذكر التقرير أيضاً أنو:- ٘ٙ
 

يعُرفوف بستة أوكامبو،   صارواحينما كشف الددعي العاـ للمحكمة الجنائية الدولية أختَاً أسماء من 
لم  ،السيد ويلياـ روتو معاليفيما عدا  ،ك لأنوذلو كاف لذلك وقع الدفاجأة على لزققي الشرطة. 

كلَّف مفوِّض الشرطة فريق المحققتُ  . ومع ذلكتحقيقاتالفي  أوكامبوستة كر أي من ذُ يسبق أف 
. الدقاـ يالرفيعغتَىم من الدواطنتُ  وبشأف ستة أوكامبو بإجراء برقيقات مستفيضة بشأف داً لردَّ 

 .(ٖٗٔ)[ىنا ]التشديد مضاؼ
 

                                                           
 من القرار الدطعوف فيو. ٘ٙالفقرة  (ٓٗٔ)

 .ٔمن الدرفق  ٖالصفحة  (ٔٗٔ)

 .ٕمن الدرفق  ٖو ٕالصفحتاف  (ٕٗٔ)

 .ٕمن الدرفق  ٖالصفحة  (ٖٗٔ)
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 إلى ما يلي: “الدسار قدماً ”الدعنوف  جزئوفي التقرير وخلص  – ٙٙ
 

عقب كشف الددعي العاـ للمحكمة الجنائية الدولية السيد لويز ]كذا[ مورين ]كذا[ أوكامبو 
مفوِّض  أصدرالانتخابات،  ما بعدعنف مرموقة )ستة أوكامبو( في أحداث مشاركة شخصيات 

 في كل الادعاءات.تفيض الدسلفريق بالتحقيق لتوجيهات إضافية  الشرطة
 

. ويعكف أيضاً على دراسة كل التحريات بو إليوأوُعز  كما في الديدافويجري الفريق حالياً التحقيقات 
 .(ٗٗٔ)قدماً بالتحقيق والتقارير السابقة للمساعدة على الدفع 

 
 إلى ما يلي: التمهيدية ، خلصت الدائرة بهذين الدرفقتُفيما يتعلق و  – ٚٙ
 

تعليمات بالتحقيق بشأف صدرت  وأن تبتُِّ  الدرفقافالدعلومات التي يتضمنها ىذاف أف  على الرغم من
الدشتبو بهم الدقامة عليهم الدعوى في المحكمة فإف حكومة كينيا لم تزود المحكمة بأي تفاصيل ثلاثة 

 .(٘ٗٔ)حالياً  ذ في القضيةيا أنها تتُخالتي تؤكد كينالتحقيقية عن التدابتَ 
 

. فدائرة  يعتًيو أيلا إلى ىذا الاستنتاج الدائرة التمهيدية خلوص ة الاستئناؼ أف ترى دائر  – ٛٙ خطأ بتُِّ
على وجو بالقضية الدعنية ما يتعلق التي قدمتها كينيا ليس بتُ الدرفقات التسعة والعشرين الاستئناؼ تلاحظ أنو 

و من ئإجرابعى إلى ما يدُّ الإشارة العامة فيهما على الرغم من  ىذين الدرفقتُ، اؿ أف. والحٕو ٔإلا الدرفقاف  التحديد
تكوف كينيا ابزذتها  قداف أي تفاصيل عن التدابتَ التي نلا يتضم القضية،برقيقات بشأف بصيع الدشتبو بهم في ىذه 
 في الدعوى الدنظورة أماـ المحكمة. والدشتبو بوبو الددعى عليهم  وؾلسالللتحقق لشا إذا كانوا مسؤولتُ عن إتياف 

بعض الدعلومات بخصوص احتماؿ مشاركتو  ٕإذ يتضمن الدرفق  ،الوحيد الدذكور بالاسم في الدرفقتُ ىو السيد روتو
ىذه الدعلومات لا  حتى لكنمقاطعة رفِْت فالي.  ألضاءبعض  أىاليضد غتَ الكالنجتُ من في التحريض على العنف 

 .وؾلسالو فيما يتعلق بهذا لتحقيق بشأناما ابزذ من تدابتَ للإفادة ع إسناداً تكفي 
 

                                                           
 .ٕمن الدرفق  ٗالصفحة ( ٗٗٔ)
 من القرار الدطعوف فيو. ٛٙالفقرة  (٘ٗٔ)
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 تربصة رسمية صادرة عن المحكمة

 

ٖٓ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

الدؤرخ التحديد. فهي تفيد في ردىا  يعوزىاكينيا ذاتها   إفاداتوتلاحظ دائرة الاستئناؼ فضلًا عن ذلك أف  – ٜٙ
الفريق الدشتًؾ بتُ إدارة التحقيقات الجنائية وإدارة مفوَّض الشرطة أكّد ]...[ أف ”بأف  ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔ

والحاؿ . (ٙٗٔ)“جارية يةبرقيقتدابتَ ”وحدَّدت ستة “ قاً مستفيضاً بشأف ]...[ الدشتبو بهميجري برقي النيابة العامة
 لإجراء التحريات وبصع كل الأدلة التي الجريدة مسارح يعاودوف تفقدالضباط ”أف  تأكيدىاعلى الرغم من كينيا،  أف

تقارير من قبيل  ،دليل على ذلك لم تقدِّـ أي،(ٚٗٔ)“يدكن أف تساعدىم في برقيقاتهم بشأف الدشتبو بهم الستة
 في إطارىا.الدعنية أو القضايا التي جرت التحريات  التفقد ومكانوتثبت زماف التي ة الشرط

 
في تقييم الدائرة التمهيدية للمرفقات التي قدَّمتها   وفي ظل ىذه الظروؼ لا بذد دائرة الاستئناؼ خطأ بيِّناً  – ٓٚ

 يما يتعلق بالدشتبو بهم الثلاثة.ائرة التمهيدية أف كينيا لم تثبت أنها بذري برقيقاً فتخطئة استنتاج الدل فلا وجوكينيا. 
 

 

 

 

 

 
من مقتًح تقدنً تقارير مستوفاة بشأف التحقيق انطلاقاً  استدلاؿ غتَ منطقيمن بو  يما ادعُ  - ٕ

 بريز ه منبوجود وما قيل
من مقتًح تقدنً تقارير مستوفاة انطلاقاً  ةغتَ منطقي تاستدلالا استخلصتتدفع كينيا بأف الدائرة التمهيدية - ٔٚ

وتدفع كينيا أيضاً بأف الدائرة التمهيدية خلصت إلى استنتاجات خاطئة من الحجج القانونية  .(ٛٗٔ)بشأف التحقيق
 .(ٜٗٔ)بوجو عاـ ضدىا اً متحيز  وقفت موقفاً التي قدمتها وأنها 

 
 مطعون فيهوالجزء ذو الصلة من القرار ال ئيسياق الإجراال)أ( 

بحلوؿ نهاية  ،]...[حالدا يعُتَُّ ]مدير النيابة العامة[ الجديد ” وأفادت كينيا في طعنها في مقبولية الدعوى بأن – ٕٚ
التحقيق في بصيع الدعاوى بدا فيها الدعوى التي ينُظر بسيُدفع قدماً بأقصى قدر من الفعالية ، ٕٔٔٓشهر أيار/مايو

                                                           
 .ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔمن رد كينيا الدؤرخ  ٙ٘الفقرة  (ٙٗٔ)

 .ٕٔٔٓيار/مايو أ ٙٔمن رد كينيا الدؤرخ  ٙ٘الفقرة  (ٚٗٔ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٙٗالفقرة  (ٛٗٔ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٛ٘و ٘ٗالفقرتاف  (ٜٗٔ)
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ٖٔ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

حاؿ بشأف تقريراً مستوفى ”. وأفادت أنها ستقدِّـ إلى الدائرة التمهيدية (ٓ٘ٔ)“نائية الدوليةأماـ المحكمة الج فيها حالياً 
]...[ بحلوؿ نهاية شهر بسوز/يوليو  مقاماً  الأشخاص الأرفعىذه التحقيقات وكيفية توسعها رأسياً لتشمل 

ـ على الاستفادة من سيوضح أيضاً استًاتيجية التحقيق ]...[ التي تقو ”أف التقرير وأضافت  .(ٔ٘ٔ)“ٕٔٔٓ
قد  لشنمقاماً  رفعالأشخاص الأومقاضاتهم للوصوؿ إلى الأشخاص الأدنى مقاماً التحقيق بشأف مرتكبي الجرائم من 

في نهاية ستُقدَّـ إلى الدائرة التمهيدية تقارير إضافية ”. وأفادت كينيا فضلًا عن ذلك بأنو (ٕ٘ٔ)“يكونوف مسؤولتُ
 إشراؼببصيع الدستويات  علىبشأف ما أُحرز من تقدـ في التحقيقات  ٕٔٔٓشهري آب/أغسطس وأيلوؿ/سبتمبر 

الدلائم الواجب تطبيقو على دعوى  رياع. وقدَّمت كينيا أيضاً دفوعاً بشأف الد(ٖ٘ٔ)“مدير النيابة العامة الجديدمكتب 
ية في القرار الصادر بدوجب الذي اعتمدتو الدائرة التمهيد رَ ياعوحاجت بأنو ينبغي أف يكوف الد ،الطعن في الدقبولية

 .(ٗ٘ٔ)٘ٔالدادة 
 

من كينيا إقرار ”لتصريح كينيا الذي عدّتو بدثابة  تشىِ دُ  أنهاأوضحت الدائرة التمهيدية في القرار الدطعوف فيو  – ٖٚ
بدن  (٘٘ٔ)“يرمالذ التًاتب ياتحتى الآف من ىم في أعلى مستو  طلْ عى أنو جارٍ لم يَ التحقيق الذي يدَُّ  بأف ]...[

وخلصت الدائرة التمهيدية إلى أف ىذه الإفادة تناقض ما قدمتو كينيا من إفادات في هم الدشتبو بهم أماـ المحكمة. في
أف بشة برقيقات جارية فعلًا فيما يتعلق بالدشتبو بهم الذين تنظر الدائرة في ب ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔردىا الدؤرخ 

سبب عدـ تقدنً كينيا حتى الآف تقريراً ” ية أيضاً إلى أفت الدائرة التمهيد. وخلص(ٙ٘ٔ)الدعوى الدقامة عليهم
تخذ . ورأت الدائرة أنو إذا كانت بشة إجراءات وطنية تُ (ٚ٘ٔ)“مفصلًا بشأف التحقيقات الجارية ]...[ ليس واضحاً 

الأوؿ لتقدنً التقرير  ٕٔٔٓفما من سبب مقنع يدعو إلى الانتظار حتى نهاية بسوز/يوليو ”حالياً بشأف الدشتبو بهم 
تلقي ”أفادت الدائرة التمهيدية بأف ىذه الحجج  ،. وفيما يتعلق بدا قدمتو كينيا من حجج قانونية(ٛ٘ٔ)“الدذكور

                                                           
 عن في الدقبولية.من الط ٜٙالفقرة  (ٓ٘ٔ)

 من الطعن في الدقبولية. ٔٚالفقرة  (ٔ٘ٔ)

 من الطعن في الدقبولية. ٔٚالفقرة  (ٕ٘ٔ)

 من الطعن في الدقبولية. ٗٚالفقرة  (ٖ٘ٔ)

 من الطعن في مقبولية الدعوى. ٕٖالفقرة  (ٗ٘ٔ)
 من القرار الدطعوف فيو. ٕٙالفقرة  (٘٘ٔ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٕٙالفقرة  (ٙ٘ٔ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٖٙالفقرة  (ٚ٘ٔ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٖٙالفقرة  (ٛ٘ٔ)
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ٖٕ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

كيف يدكن من غتَ الواضح  ”وأنو “ الشك على رغبة الدولة في التحقيق الفعلي بشأف الدشتبو بهم الثلاثةمن بظلاؿ 
 .(ٜ٘ٔ)“الدشتبو بهم في ىذه الدعوىثلاثة  صفيما يخ لدائرة التمهيدية أف تقتنع بوجود برقيقات جاريةل

 
 )ب( حجج كينيا في الاستئناف

براج كينيا في الاستئناؼ بأف استنتاج الدائرة التمهيدية أف اقتًاح كينيا تقدنً مزيد من التقارير بشأف  – ٗٚ
لأف   وذلك على الأخص“ طقيغتَ من” التحقيقات يعُدُّ إقراراً منها بعدـ وجود برقيقات جارية بشأف الدشتبو بهم

 ،الطعن في مقبولية الدعوىمذكرة في موضع آخر من  مفيدةً في الوقت نفسو، مستوفىكينيا اقتًحت تقدنً تقرير 
في ضوء الدعلومات التي “ الواضح كل الوضوح”من  . وبراج كينيا بأف(ٓٙٔ)بأف الدشتبو بهم يخضعوف بالفعل للتحقيق

أف الدائرة التمهيدية لم توضح  وتذىب كينيا أيضاً إلى .(ٔٙٔ)جاريةف بشة برقيقات قدمتها إلى الدائرة التمهيدية أ
باللائمة على كينيا لعدـ تقديدها معلومات  أف تنحى واختارت بدلًا من ذلكسبب تعذر تقدنً التقارير 

ي شكوؾ بشأف إذا كاف لديها أ”. وبراج كينيا فضلًا عن ذلك بأنها أفادت الدائرة التمهيدية بأنو (ٕٙٔ)مفصَّلة
أف تتلقى  أوأف تستمع إلى مفوِّض الشرطة شخصياً ]...[  إمافينبغي لذا  المجراة على الصعيد الوطتٍالتحقيقات 

 .(ٖٙٔ)“تقارير عن التحقيق
 

استخدمت ىذه الدفوع  بلوتدفع كينيا أيضاً بأف الدائرة التمهيدية لم تنظر فيما قدمتو من حجج قانونية  – ٘ٚ
راة يدكن الوثوؽ بالدعلومات التي قدمتها حكومة كينيا فيما يخص برقيقاتها المجلا أنو مفاده تاج للخلوص إلى استن”

إذا نظُر إلى ”. وتدّعي كينيا في موضع آخر من وثيقتها الداعمة للاستئناؼ بأنو (ٗٙٔ“)وطتٍعلى الصعيد ال
على رفض طعن حكومة كينيا في مقبولية  زمةتبتَُّ أف الدائرة ]التمهيدية[ كانت عا على وجو الإبصاؿالإجراءات 

الأقل إيثاراً لحكومة   اعتمدت التفستَ”. وقيل إف الدائرة التمهيدية (٘ٙٔ)“بأسرع ما يدكن وعلى رفضو  ،الدعوى
 .(ٙٙٔ)“كينيا في كل طلب قدمتو وفي كل حجة ساقتها وفي كل دليل أودعتو

                                                           
 من القرار الدطعوف فيو. ٓٙالفقرة  (ٜ٘ٔ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٙٗالفقرة  (ٓٙٔ)

 .من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ ٚٗالفقرة  (ٔٙٔ)
 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٓ٘الفقرة  (ٕٙٔ)

 لداعمة للاستئناؼ.من الوثيقة ا ٚالفقرة  (ٖٙٔ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٘ٗالفقرة  (ٗٙٔ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٛ٘الفقرة  (٘ٙٔ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٛ٘الفقرة  (ٙٙٔ)
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ٖٖ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

 
 د روتو والسيد سانغ في الاستئناف)ج( حجج السي

باشتًاطها أف يكوف الطعن في مقبولية  ،أف الدائرة التمهيديةبلسيد روتو والسيد سانغ في جوابهما يدفع ا – ٙٚ
َّ لم تقدِّر ” ،الدعوى مشفوعاً بتقارير بشأف التحقيق خيوط  بذسيدالتقدير مدى تعقُّد التحقيقات وصعوبة  تا

 لكلتقديدها في لزفل قضائي يدكن  ‘نتائج ملموسة’ فيالدشمولة بدقتضيات السرية  هالتحقيق ومصادر 
 .(ٚٙٔ)الأطراؼ

 
. ويحاجاف على وجو (ٛٙٔ)بادعاء التحيز فيما يتعلق السيد روتو والسيد سانغ الحكومة الكينية رأيها ويشاطر – ٚٚ

باستنتاجات قضاة في الإجراءات مبادئ سيادة الدوؿ والتكامل والثقة الدتبادلة داس تُ ينبغي أف لا ” والخصوص بأن
 .(ٜٙٔ)“زاىة وسلامة قرارات وتأكيدات دولة من الدوؿ الأعضاءيشككوف في ن

 
 )د( حجج المدعي العام في الاستئناف

النهج  يسمّىما ’ بدعتٌ أففسَّرت حجج ]كينيا[ تفستَاً صحيحاً ”يحاج الددعي العاـ بأف الدائرة التمهيدية  – ٛٚ
. (ٓٚٔ)“بدن فيهم الدشتبو بهم الذرمي التًاتب اتييَطلْ من ىم في أعلى مستو  لػمّاالدتّبَع في التحقيق ‘ تصاعديال

“ أف تكوف التحقيقات قد اكتملتالدائرة لم تشتًط  خلافاً لدا ذىبت إليو ]كينيا[”ويدفع فضلًا عن ذلك بأنو 
بشأف الدشتبو ‘“ وجود برقيقات جارية تبتُِّ ابزاذ تدابتَ ملموسة ’أدلة على  وجود تطلُّب اقتصرت على”بل
 .(ٔٚٔ)بهم
 

. ويذىب على (ٕٚٔ)أساس من الصحة ليس لذذا الادعاء ويدفع الددعي العاـ بأن ،فيما يتعلق بادعاء التحيزو  – ٜٚ
على  على الدستوى الوطتٍوجو الخصوص إلى أف الدائرة التمهيدية لم تقُِم استنتاجاتها بشأف انعداـ التحقيقات 

فيما تقدمو “ ليست أمينة”ح إلى أف كينيا مِّ ولم تل“ ذاتو وؾلسوالالشخص نفسو ” رياعأساس أف كينيا طعنت في م

                                                           
 جواب السيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ.من  ٘ٔالفقرة  (ٚٙٔ)

 السيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ.من جواب  ٜٔإلى  ٚٔالفقرات  (ٛٙٔ)

 على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ.د روتو والسيد سانغ من جواب السي ٛٔالفقرة ( ٜٙٔ)

 جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ.من  ٚ٘الفقرة  (ٓٚٔ)

 ئناؼ.من جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاست ٜ٘الفقرة  (ٔٚٔ)

 من جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٕ٘الفقرة  (ٕٚٔ)
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 توقيع

 

خلصت ببساطة إلى استنتاج مفاده أف ]كينيا[ لم تقدِّـ ”. ويدفع بالأحرى بأف الدائرة التمهيدية (ٖٚٔ)من معلومات
 .(ٗٚٔ)“بشأف الدشتبو بهم جاريةأي دليل يدعم زعمها بأف بشة برقيقات 

 
 ( ملاحظات المجني عليهمـ)ه

الذي يكتنف مزاعم كينيا “ يطيل أمد الغموض”م بأف وعد كينيا بتقدنً تقارير مستوفاة يدفع المجتٍ عليه – ٓٛ
بأف التحقيقات جارية. ويلاحظوف أف مفهوـ التقارير الدستوفاة يوحي ضمناً بأف التحقيقات قد بدأت بالفعل دوف 

 .(٘ٚٔ)ذلك بصريح العبارة قوؿ
 

لا يقوـ على اتهاـ بعدـ الأمانة ”عليهم أف القرار الدطعوف فيو أما فيما يتعلق بادعاء التحيز فيلاحظ المجتٍ  – ٔٛ
إلى عدـ وجود معلومات مفصلة تفصيلًا يكفي للبت فيما إذا كاف بشة برقيق جارٍ يقتصر على الاستناد إطلاقاً إنما 

 .(ٙٚٔ)“بشأف الددعى عليهم في الجرائم الدعنية
 

 )و( بَتُّ دائرة الاستئناف في المسألة
قش في القسم السابق، خلصت الدائرة التمهيدية إلى أف كينيا لم تقدِّـ معلومات تثبت ابزاذ تدابتَ كما نو   – ٕٛ

إلى استنتاجات الدائرة التمهيدية ذلك في ضوء . ويجب أف ينُظر (ٚٚٔ)ملموسة للتحقيق بشأف الدشتبو بهم الدعنيتُ
ة التمهيدية قد خلصت استناداً إلى ما بتُ يديها من فيما يتعلق باقتًاح كينيا تقدنً تقارير إضافية. فلما كانت الدائر 

بشأف الدشتبو بهم، فلم يكن من الخطأ أف تقوؿ برقيقات  بذريلى أف كينيا إمعلومات إلى أنو ما من مؤشرات كافية 
 تئذ.وقبشأنهم إقرار منها بأنو لم تكن بشة برقيقات جارية فعلاً الدائرة إف اقتًاح كينيا تقدنً تقارير إضافية ىو 

 
إلى وجوب أف تكوف التحقيقات خلافاً لدا حاجت بو كينيا،  ،الدائرة التمهيديةلم بزلص وفضلًا عن ذلك  – ٖٛ

الدائرة  اكتفت ،الددعي العاـ عن صوابإليو كما أشار فالطعن في مقبولية الدعوى. حتى يتستٌّ قد اكتملت 
 .(ٛٚٔ)طعن في مقبولية الدعوىوإقامة الدليل عليها عند تقدنً تدريجية ملموسة برقيقية ابزاذ تدابتَ  بتطلُّبالتمهيدية 

                                                           
 من جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٖ٘الفقرة  (ٖٚٔ)

 من جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٖ٘الفقرة  (ٗٚٔ)

 عليهم. من ملاحظات المجتٍ ٜالفقرة  (٘ٚٔ)

 من ملاحظات المجتٍ عليهم. ٖٙالفقرة  (ٙٚٔ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٗٙالفقرة  (ٚٚٔ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٗٙالفقرة  (ٛٚٔ)
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ٖ٘/ٜٗ 
 

 توقيع

 

 
على الرغم من أنو لم تكن بشة  أبداً قها أف الدائرة التمهيدية لم تصدِّ  إلىكينيا   لذىابأساس أيضاً  وما من – ٗٛ

قدمتو كينيا وخلصت إلى استنتاجات خاطئة استناداً إلى ما  اً عدائي ابزذت موقفاً وأف الدائرة  ،أدلة تناقض حججها
من حجج قانونية. فليس في أي موضع من القرار الدطعوف فيو ما يشتَ إلى أف الدائرة التمهيدية خلصت إلى أف كينيا 
ليست جديرة بالثقة. فالدائرة التمهيدية رفضت طعن كينيا في الدقبولية لا لأنها لا تثق بها أو ترتاب في نواياىا بل 

في تقدنً أدلة تكفي لإثبات أنها برقق بشأف الدشتبو بهم الدتمثل  على عاتقهاع لأف كينيا لم تنهض بالعبء الواق
 الثلاثة.

 
خطأ بتُِّ في تناوؿ الدائرة التمهيدية لاقتًاح كينيا تقدنً تقارير مستوفاة  لا يدكن بسييز أيلاصة ىي أنو الخو  – ٘ٛ

 نيا.كي  علىلقوؿ بأف الدائرة التمهيدية بريزت ل وجوولا  .بشأف التحقيق
 

 الأخطاء الإجرائية المدعى بوقوعها –جيم 
رفض السماح بإيداع مزيد من التقارير بشأف ‘ ٔ’تدّعي كينيا في استئنافها بوقوع ثلاثة أخطاء إجرائية ىي:  – ٙٛ

لأغراض منها الاستماع إلى أقواؿ  نقاش شفهي رفض عقد جلسة‘ ٕ’؛ اقتًحتوجدوؿ الزمتٍ الذي التحقيق وفقاً لل
في الطعن  الفصلكينيا الدساعدة قبل   طلبفي  البتّ رفض ‘ ٖ’ها؛ ئإجرابالشرطة بشأف التحقيقات الددعى مفوِّض 

 ‘نتتوا’ا أنهالدائرة التمهيدية إلى  خلوص. وترى كينيا أف كل ىذه الأخطاء أسهمت في (ٜٚٔ)في مقبولية الدعوى
 .(ٓٛٔ)وئطبخعى دّ خلوصاً م عن التحقيق

 
ة الاستئناؼ بحكمها الصادر في وقوعها تذكِّر دائر بر في ىذه الأخطاء الددعى وقبل الانتقاؿ إلى النظ – ٚٛ
شار الد) (ٔٛٔ)قبولية الدعوى على جوزيف كوني وآخرينالدتعلق بدكم الحبشأف استئناؼ  ٜٕٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔ

يجوز ”كم بأنو دائرة الاستئناؼ في ذلك الحفقد قضت “(. اؼ الثالث في قضية كونيحكم الاستئن”إليو فيما يلي بػ
)أ( من النظاـ  (ٔ) ٕٛن دعاوى استئناؼ بدوجب الدادة قدَّـ مللمستأنِف الدفع بوقوع أخطاء إجرائية فيما يُ 

                                                           
 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٜ٘الفقرة  (ٜٚٔ)

 .من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ ٜ٘الفقرة  (ٓٛٔ)

بعنواف  الددعي العاـ ضد جوزيف كوني وآخرينضية في ق ٜٕٓٓأيلوؿ/سبتمبر  ٙٔفي دائرة الاستئناؼ عن انظر الحكم الصادر  (ٔٛٔ)
 ٓٔالصادر في ‘ ( من النظاـ الأساسئ) ٜٔقرار بشأف مقبولية الدعوى بدوجب الدادة ’القرار الدعنوف  حكم بشأف استئناؼ الدفاع”

 .ICC-02/04-01/05-408 (OA 3)، “ٜٕٓٓآذار/مارس 
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 تربصة رسمية صادرة عن المحكمة

 

ٖٙ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

تأثتَاً فيو قد أثرّت لا تؤدي إلى نقض القرار الدتعلق بالدقبولية ما لم تكن ىذه الأخطاء  لكن. (ٕٛٔ)“الأساسي
 .(ٖٛٔ)جوىرياً 

 
باعو في الطعن في مقبولية الدعوى الإجراء الواجب اتّ لا تبتُِّ بالتفصيل لمحكمة الصكوؾ القانونية لإف  – ٛٛ

ذي  جزئهامن القواعد الإجرائية وقواعد الإثبات في  ٛ٘تنص القاعدة  بلمن النظاـ الأساسي.  ٜٔالدادة  بدوجب
 الصلة على ما يلي:

 
الأساس الذي استند إليو في ويتضمن  خطياً  ٜٔيحرر الطلب/الالتماس الدقدـ بدوجب الدادة  - ٔ

 تقديدو.
 

من  ٖأو  ٕللفقرة  أو مسألة تتعلق باختصاصها أو بدقبولية قضية وفقاً  عندما تتسلم دائرة طعناً  - ٕ
 ٜٔ من الدادة ٔنصوص عليو في الفقرة لإجراءاتها على النحو الد أو عندما تتصرؼ وفقاً  ٜٔالدادة 

وز لذا أف تتخذ التدابتَ الدناسبة لستَ الإجراءات بصورة فإنها تبت في الإجراء الواجب اتباعو ويج
سليمة. ويجوز لذا أف تعقد جلسة. ويجوز لذا أف تلحق الطعن أو الدسألة بتأييد أو بإجراءات قضائية 

لا داعي لو. وفي ىذه الحاؿ، تنعقد المحكمة وتبتّ بشأف الطعن أو  ما داـ ذلك لا يسبب تأختَاً 
 .الدسألة أولاً 

 
  طلبباعو في تقدنً من القواعد الإجرائية وقواعد الإثبات الإجراء الواجب اتّ  ٛ٘ىكذا بردِّد القاعدة و  – ٜٛ
طلب إلى الددعي العاـ وإلى من النظاـ الأساسي. وتقتضي القاعدة أف يُحاؿ ال ٜٔبدوجب الدادة  التماسأو 

لدائرة التمهيدية له الاستثناءات الصريحة، ىذ عدا. وفيما كتابيةتتُاح لذما فرصة تقدنً حجج  أف الشخص الدعتٍ و 
  لطعوف في مقبولية الدعوى.في برديد كيفية تسيتَ الإجراءات الدتعلقة با واسعةتقديرية  صلاحية

دائرة الاستئناؼ في حكم الاستئناؼ الثالث في قضية كوني معيار الدراجعة الذي اعتمدتو فيما يخص  قد بيَّنتو 
 :يكما يلالقرارات التقديرية  
 

                                                           
 من حكم الاستئناؼ الثامن في قضية كاتانغا. ٖٚني. انظر أيضاً الفقرة من حكم الاستئناؼ الثالث في قضية كو  ٚٗالفقرة  (ٕٛٔ)

 من حكم الاستئناؼ الثالث في قضية كوني. ٛٗالفقرة  (ٖٛٔ)
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 تربصة رسمية صادرة عن المحكمة

 

ٖٚ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

دائرة الاستئناؼ بستد لتشمل النظر في لشارسة الدائرة التمهيدية سلطتها التقديرية  مهمةإف ]...[ 
مارست سلطتها ىذه لشارسة سليمة. غتَ أف دائرة الاستئناؼ لن تتدخل في  الدائرة للتأكد من أف

( من النظاـ ٔ) ٜٔادة لشارسة الدائرة التمهيدية سلطتها التقديرية للبت في مقبولية القضية بدوجب الد
الأساسي، إلا إذا أقيم الدليل على أف القرار مشوب بغلط في القانوف، أو غلط في الوقائع، أو غلط 
إجرائي، وحتى عندئذ لن يتم ذلك إلا إذا كاف الغلط قد أثر في القرار تأثتَاً جوىرياً. ويعتٍ ىذا في 

قديري إلا بدوجب شروط لزدودة. وىذا الدوقف واقع الأمر أف دائرة الاستئناؼ لن تتدخل في قرار ت
. وقد حددت ىذه المحاكم ]...[ والمحاكم المحلية]...[ تؤيده اجتهادات المحاكم الدولية الأخرى 

( إذا استندت لشارسة السلطة التقديرية إلى ٔالشروط التي تسوِّغ تدخل دائرة الاستئناؼ بأنها: )
سلطة التقديرية استناداً إلى استنتاج واضح خطأه بشأف ( إذا مورست الٕتفستَ خاطئ للقانوف؛ )

( إذا كاف القرار من الإجحاؼ وعدـ الدعقولية بدا يػُعَدُّ إساءة لاستخداـ السلطة ٖالوقائع؛ )
 .(ٗٛٔ)التقديرية

 
 .الأخطاء الإجرائية الددعى بوقوعهاثلاثة وسيُستًشَد بدعيار الدراجعة ىذا في برليل  - ٜٓ
 

 إيداع مزيد من التقارير بشأف التحقيقرفض السماح ب – ٔ
 الخطأ الإجرائي الأوؿ الذي تدعي كينيا بوقوعو ىو أف الدائرة التمهيدية أخطأت برفضها السماح بإيداع – ٜٔ

 مزيد من التقارير بشأف التحقيق.
 

 السياق الإجرائي والجزء ذو الصلة من القرار المطعون فيه)أ( 
 ما بعدعنف يقات بشأف أحداث بولية الدعوى أماـ الدائرة التمهيدية بأف التحقدفعت كينيا في طعنها في مق – ٕٜ

أف يودع  من الدزمَعكاف و الانتخابات جارية واقتًحت جدولًا زمنياً لإيداع تقارير مستوفاة بشأف ىذه التحقيقات. 
آب/أغسطس نهاية بحلوؿ  افإضافي تقريرافودع يعلى أف  ٕٔٔٓأوؿ ىذه التقارير بحلوؿ نهاية بسوز/يوليو 

ىو إحاطة الدائرة علماً بدا يحرز الدعنية أف الغرض من التقارير كينيا . وأكّدت  (٘ٛٔ)على التوالي ٕٔٔٓوأيلوؿ/سبتمبر 
على وجو أشارت و . (ٙٛٔ)التي تنظر فيها المحكمة حالياً  القضايابدا فيها  القضايابصيع  فييحرز من تقدِّـ في التحقيق 

                                                           
 من حكم الاستئناؼ الثالث في قضية كوني. ٓٛالفقرة  (ٗٛٔ)
 من الطعن في الدقبولية. ٜٚو ٔٚالفقرتاف  (٘ٛٔ)
 من الطعن في الدقبولية. ٜٚو ٔٚالفقرتاف  (ٙٛٔ)
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ٖٛ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

رأسياً لتطاؿ ”توسع التحقيقات، بإشراؼ مدير النيابة العامة الجديد، ت بتُِّ كيفستىذه التقارير إلى أف الخصوص 
على الاستفادة من التحقيق بشأف مرتكبي الجرائم ’’استًاتيجية التحقيق  ‘‘تقوـ”وكيف  (ٚٛٔ)“الأرفع مقاماً من ىم 

ىذه وكُرِّرت  .(ٛٛٔ)“قاماً مشخاص الأرفع مَن قد يكونوف مسؤولتُ مِن الأومقاضاتهم للوصوؿ إلى الأدنى مقاماً 
الدائرة التمهيدية ىذا الدقتًح في القرار بشأف ستَ ولم تذكر  .(ٜٛٔ)ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔرد كينيا الدؤرخ الدفوع في 

أف مقتًح تقدنً إلى في القرار الدطعوف فيو الدائرة التمهيدية وخلصت . ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٗالإجراءات الصادر في 
لم يطل حتى الآف من ىم في أعلى  جارٍ ى أنو من حكومة كينيا بأف التحقيق الذي يدُعّ  اً إقرار ”يدثل تقارير مستوفاة 

الدقاـ غتَىم من ذوي  الدعنيتُ بإجراءات المحكمة أـبهم  الدشتبوِ ثلاثةَ سواء أكانوا  يرمالذ التًاتب ياتمستو 
يقات جارية بالفعل بشأف الدشتبو بهم أف التحقالتي مفادىا أف ىذا يناقض حجج كينيا الدائرة رأت و  .(ٜٓٔ)“ذاتو

سبب عدـ تقدنً  عدـ وضوح . وخلصت الدائرة التمهيدية فضلًا عن ذلك إلى (ٜٔٔ)الذين تنظر الدائرة في أمرىم
 ية تتخذ حالياً بشأف الدشتبو بهملًا بشأف التحقيقات الجارية إذا كانت بشة إجراءات وطنكينيا حتى الآف تقريراً مفصَّ 

 رسمياً في طلب كينيا السماح لذا بتقدنً تقارير إضافية. يدية لم تبُتّ دائرة التمهبيد أف ال .(ٕٜٔ)
 

 )ب( حجج كينيا في الاستئناف
براج كينيا في الاستئناؼ بأف الدائرة التمهيدية لم تبدِ أسباب رفضها الجدوؿ الزمتٍ الدقتًح لتقدنً التقارير  – ٖٜ

صة تقدنً التقارير التي كاف من شأنها أف تزود الدائرة بدزيد من فر من وأف كينيا حُرمت عن خطأ  (ٖٜٔ)الدستوفاة
أنو في التي مفادىا . وتدفع كينيا أيضاً بأف الدائرة التمهيدية لم تنظر في حجة كينيا (ٜٗٔ)التفاصيل بشأف التحقيق

بسييز  أيَّ إمكافٍ ما إذا كاف يدكن ’’لا في و  ‘‘الدوؿ الأطراؼ مهلًا طويلة لإجراء برقيقاتها مهلتأُ ”حالات أخرى 
 .(ٜ٘ٔ)“عن ىذه الحالةالدعنية الحالات 

                                                           
 من الطعن في الدقبولية. ٔٚالفقرة  (ٚٛٔ)
 من الطعن في الدقبولية. ٔٚالفقرة  (ٛٛٔ)
 .ٕٔٔٓأيار/مايو  ٙٔمن رد كينيا الدؤرخ  ٕ٘الفقرة  (ٜٛٔ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٕٙالفقرة  (ٜٓٔ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٕٙالفقرة  (ٜٔٔ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٖٙالفقرة  (ٕٜٔ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٓٙو ‘ٔ’ ٕٔالفقرتاف  (ٖٜٔ)

من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. وتسوؽ كينيا حججاً لشاثلة في دفوعها فيما يتعلق بالأخطاء الإجرائية  ٖٙو ٓٙو ٕٔالفقرات  (ٜٗٔ)
 .ٓ٘الددعى بوقوعها، انظر الفقرة 

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٔٙالفقرة  (ٜ٘ٔ)

ICC-01/09-01/11-307-tARB   13-08-2012  38/49  RH  PT  OA

PURL: https://www.legal-tools.org/doc/f50165/



  ICC-01/09-01/11 OA الرقم

 تربصة رسمية صادرة عن المحكمة

 

ٖٜ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

 
 )ج( حجج السيد روتو والسيد سانغ في الاستئناف

ائرة التمهيدية فيما ساقتو من حجج. ويشتَاف إلى أف للدبوجو عاـ يتفق السيد روتو والسيد سانغ مع كينيا  – ٜٗ
ت صلاحية قبوؿ تقدنً تقارير إضافية وأف من غتَ ( من القواعد الإجرائية وقواعد الإثبإ) ٛ٘بدوجب القاعدة 

ينيا كانت ملزمة بدوجب الدادة ويحاجاف فضلًا عن ذلك بأف ك .(ٜٙٔ)الدعقوؿ أف لا تستعمل الدائرة ىذه الصلاحية
إبهاـ  بالنظر إلى ،. ويذىباف إلى أنو(ٜٚٔ)“في أوؿ فرصة”( من النظاـ الأساسي بالطعن في مقبولية القضية ٘) ٜٔ
بدء النظر في القضية بغية التماس موافقة الدائرة  فور”كاف طبيعياً أف تطعن كينيا في مقبولية الدعوى   ،لالأج اىذ

رت قرَّ  وقتَ يسمح بقبولذا مباشرة في شكل  ربدا لم تكن لة في مرحلة لاحقة نظراً إلى أف ىذه الأدلةعلى تقدنً الأد
يدفعاف بأف رفض الدائرة التمهيدية السماح بإيداع  الذ. و (ٜٛٔ)“الدائرة إصدار أوامر الحضور بحق الددعى عليهم

 .(ٜٜٔ)ذلك بدا جرى في حالات أخرى نظرت فيها المحكمة مقارنَتُ ،معقولاً  ليسإضافية تقارير 
 

 العام في الاستئناف ي)د( حجج المدع
براوؿ دوف ”وأنها  ،على فهم غتَ صحيح لنظاـ الدقبولية تقوـيذىب الددعي العاـ إلى أف حجج كينيا  – ٜ٘

في وقت ما في الدستقبل برقيق  يُجرىعلى ما يبدو أف  ملةً آمسوِّغ إطالة أمد إجراءات النظر في مقبولية الدعوى، 
. ويرى الددعي (ٕٓٓ)“أف يجعل الدعوى الدنظورة أماـ المحكمة الجنائية الدولية غتَ مقبولة يدكنفعلي بشأف الدشتبو بهم 

 “ الضروري الاستتباع على سبيل”اقتًاح كينيا إيداع تقارير إضافية العاـ أف الدائرة التمهيدية رفضت 
 .(ٕٔٓ)أماـ المحكمة لذلكمقبولة الدعنية  اياخلصت إلى عدـ وجود برقيقات وأف القض إذ
 

 حظات المجني عليهم)ه( ملا
 .(ٕٕٓ)يتفق المجتٍ عليهم مع الددعي العاـ فيما ساقو من حجج في ىذا الصدد – ٜٙ
 

                                                           
 اب السيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ.من جو  ٖٖإلى  ٖٔالفقرات  (ٜٙٔ)

 من جواب السيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٖ٘الفقرة  (ٜٚٔ)

 سيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ.من جواب ال ٖ٘الفقرة ( ٜٛٔ)

 سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. من جواب السيد روتو والسيد ٔٗإلى  ٖٙالفقرات  (ٜٜٔ)

 من جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ )حُذِفت الحاشية ىنا(. ٕٙالفقرة  (ٕٓٓ)

 من جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٖٙالفقرة  (ٕٔٓ)

 المجتٍ عليهم. من ملاحظات ٓٗالفقرة  (ٕٕٓ)
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ٗٓ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

 الاستئناف في المسألة تُّ دائرة)و( بَ 
 ،وقتما فعلت التمهيدية أف تفصل في مقبولية الدعوىيتلخص جوىر حجة كينيا في أنو ما كاف ينبغي للدائرة  – ٜٚ

ة أطوؿ لتقدنً أدلة إضافية. وتذكِّر دائرة الاستئناؼ بأف الدائرة التمهيدية كاف مهلبل كاف خليقاً بها أف بسهل كينيا 
من القواعد الإجرائية وقواعد الإثبات صلاحية تقديرية في تنظيم الإجراءات الدتعلقة بدقبولية  ٛ٘لذا بدوجب القاعدة 

بدوجب ىذه القاعدة أف تسمح بإيداع أدلة إضافية خصوصاً فيما يتعلق  الدعوى. وكاف بوسع الدائرة التمهيدية
 .بالسيد روتو الذي قدَّمت كينيا بشأنو بعض الأدلة على أنها برقق في أمره

 
الدائرة التمهيدية أف  بوسعما كاف  تليس ا على دائرة الاستئناؼ الفصل فيه يتعتَُّ تيال الدسألةوالحاؿ أف  – ٜٛ

 تُسْنِد، ٜٛقد أخطأت فيما فعلت. فكما سبق القوؿ في الفقرة الدائرة التمهيدية تفعلو بل ما إذا كانت 
ة. ودائرة الاستئناؼ لن تتدخل إلا إذا بلغت لشارسة الدائرة التمهيدية صلاحية تقديرية واسع لى الدائرةإ ٛ٘ القاعدة

ولم بذد دائرة الاستئناؼ في ىذه القضية ما يدكن أف يػُعَدَّ من التمهيدية صلاحيتها التقديرية مبلغ إساءة الاستعماؿ. 
أيار/مايو  ٖٓقبيل إساءة استعماؿ ىذه الصلاحية. فالدائرة التمهيدية بتَّت في الطعن في مقبولية الدعوى في 

على الرغم  ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٕٔالدؤرخة إيداع الدرفقات وثيقة أي بعد لضو شهرين من إيداعو. وقبلت  ٕٔٔٓ
من القواعد الإجرائية وقواعد الإثبات ولا في قرار  ٛ٘من أف إيداع ىذه الدواد الإضافية لم ينُص عليو لا في القاعدة 

. ووافقت أيضاً على طلب كينيا الرد على ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٗت الصادر في الدائرة التمهيدية بشأف ستَ الإجراءا
إف الدائرة  للقوؿفي ظل ىذه الظروؼ  وجولا ف. (ٖٕٓ)ما أودعو الدشتبو بهم والددعي العاـ والمجتٍ عليهم من دفوع

في ىذا داً لردَّ ستئناؼ كينيا فرصة كافية لعرض حججها أو لتقدنً أدلة داعمة. وتشدِّد دائرة الال تتِحالتمهيدية لم 
السياؽ على الطابع التقديري لقرار الدائرة التمهيدية. فلئن كاف بوسع الدائرة التمهيدية السماح بإيداع أدلة إضافية، 

كاف على كينيا،  كاف لكينيا أف تتوقع السماح لذا بتقدنً أدلة إضافية. بالأحرى    مافإنها لم تكن لربرة على ذلك و 
 بأدلة كافية.الدعوى قبولية ن في مدعم الطعبتكفل ت، أف ٘ٙو ٗٙالفقرتتُ  آنفاً فيما ورد ك
 

مهلًا طويلة لإجراء ” تمهلأف دولًا في حالات أخرى أُ التي مفادىا كينيا   حجةُ بدقنعةٍ وليست  – ٜٜ
ت كولومبيا أشارت كينيا في طعنها في الدقبولية إلى حالالقد وأف الدائرة التمهيدية أغفلت ذلك.  ،(ٕٗٓ)“برقيقاتها

                                                           
، ٕٔٔٓأيار/مايو  ٕ، “( من لائحة المحكمة بشأف الطلب الدقدَّـ بالنيابة عن حكومة كينيا٘) ٕٗقرار صادر بدوجب البند ” (ٖٕٓ)

ICC-01/09-01/11-76. 

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٔٙالفقرة  (ٕٗٓ)
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ٗٔ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

لا بذوز ف .(ٕٙٓ)الحالات في ىذهمباشرة التحقيق يقرِّر  لػمّا. وكما يلاحظ الددعي العاـ فإنو (ٕ٘ٓ)وجورجيا وأفغانستاف
من بشة أيضاً أوامر بالحضور. وعليو فلم يكن فيها صدرت و التحقيق فيها  بوشرالدقارنة بينها وبتُ ىذه القضية التي 

 القضية.بهذه أخذ الحالات الأخرى بالاعتبار أو مقارنتها  سبب يدعو الدائرة التمهيدية إلى
 

أف كينيا كانت لربرة على تقدنً الطعن في التي مفادىا السيد روتو والسيد سانغ  حجةُ ليست بدقنعةٍ أيضاً و  – ٓٓٔ
مَتْوالدقبولية  تسمح الدائرة لم يكن معقولًا أف لا  ولذا ،( من النظاـ الأساسي٘) ٜٔبسبب إبهاـ الدادة  وقتَ قدَّ

في مقبولية  طعونهاالدوؿ  بأف تقدِّـضي ( من النظاـ الأساسي تق٘) ٜٔ التمهيدية بإيداع التقارير الإضافية. فالدادة
ة بالدقبولية ولا سيما الدتعلق النصوص سائرىذه الدادة في سياؽ  نصويجب النظر في “. في أقرب فرصة”الدعاوى 

 ٚٔعن في الدقبولية بدوجب الدادة طرمى من اليُ ، ٖٚآنفاً في الفقرة وكما أوُضح ( من النظاـ الأساسي. ٔ) ٚٔالدادة 
جهة أي المحكمة من جهة والقضاء الوطتٍ من  –التنازع بتُ قضاءين متنافستُ  رفع إلى( من النظاـ الأساسي ٔ)

( من النظاـ الأساسي ٘) ٜٔالواردة في الدادة “ أقرب فرصةفي ”عبارة تشتَ  ٙٗفي الفقرة آنفاً أخرى. وكما ذكُر 
طعن في الدقبولية أو تقدنً  ح لذا بتعديليُسمللدولة أف تتوقع أف  وليسإلى أقرب وقت بعد نشوء تنازع الاختصاص. 

 رد أنها قدَّمت الطعن قبل أوانو.أدلة داعمة إضافية لمج
 

قتًح كينيا تقدنً تقارير ية مخطأ إجرائي في تناوؿ الدائرة التمهيدوالخلاصة ىي أنو لا يدكن بسييز أي  – ٔٓٔ
 إضافية.

 
 يهشفنقاش  رفض عقد جلسة - ٕ

يتلخص الخطأ الإجرائي الثاني الذي تدعي كينيا بوقوعو في أف الدائرة التمهيدية أخطأت برفضها عقد  – ٕٓٔ
 .(ٕٚٓ)في الطعن في الدقبولية قبل البتّ  يهشفنقاش جلسة 

 
 رار المطعون فيه)أ( السياق الإجرائي والجزء ذو الصلة من الق

لإتاحة الفرصة ” يهشفنقاش الدقبولية أف تعقد الدائرة التمهيدية جلسة في طعن الطلبت كينيا في  – ٖٓٔ
. وطلبت  (ٕٛٓ)“وتدارسهايتستٌ تقدنً بصيع الحجج ذات الصلة ”وحتى “ للحكومة لدخاطبة الدائرة بشأف طلبها

                                                           
 من الطعن في الدقبولية. ٛالحاشية  (ٕ٘ٓ)

 الادعاء على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. جوابمن  ٗٙالفقرة  (ٕٙٓ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٜٙإلى  ٗٙو‘ ٕ’ ٕٔفقرات ال (ٕٚٓ)
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 توقيع

 

وإجراءات البت في  للاستماع إلى دفوع بشأف الجدوؿ الزمتٍ كينيا أيضاً أف تعقد الدائرة التمهيدية جلسة برضتَية
في الجزء الختامي من الطعن في الدقبولية باعتباره أحد الذكر وكُرِّر ىذا الطلب الأختَ  .(ٜٕٓ)الطعن في الدقبولية

 .(ٕٓٔ)لذاالطلبات التي تلتمس كينيا الاستجابة 
 

طلب عقد  ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٗ الإجراءات الصادر في رفضت الدائرة التمهيدية في القرار الدتعلق بستَو  – ٗٓٔ
عقد جلسة  يشتمل علىلم  الذي ،بوليةباعو فيما يخص الطعن في الدقوحدَّدت الإجراء الواجب اتّ جلسة برضتَية 

ي عملًا بالقاعدة شفهنقاش كينيا طلباً جديداً لعقد جلسة أودعت   ٕٔٔٓأيار/مايو  ٚٔوفي  .(ٕٔٔ)يشفهنقاش 
التمست فيو  ،“(ٕٔٔٓأيار/مايو  ٛٔالدؤرخ الطلب ”جِّل في اليوـ التالي )يُشار إليو فيما يلي بػسُ  (ٕٕٔ)(ٕ) ٛ٘

من الدائرة التمهيدية أف تدعو إلى عقد جلسة بشأف الطعن في مقبولية الدعوى قبل أف تػَبُتَّ في جوىر الدسألة. 
 ابتُ دعماً لذذا الطلب.جو  (ٕٗٔ)والسيد كوسجي بدفرده (ٖٕٔ)وأودع السيد روتو والسيد سانغ معاً 

 
باعتبارىا من  ٕٔٔٓأيار/مايو  ٛٔ وتناولت الدائرة التمهيدية في القرار الدطعوف فيو مسألة الطلب الدؤرخ – ٘ٓٔ

في قرارىا الدتعلق بستَ الإجراءات الصادر في  على وجو التحديدتمهيدية. وأوضحت أنها كانت قد رفضت الدسائل ال
. لذا (ٕ٘ٔ)يهشفنقاش طلب عقد جلسة  ىاما يعادؿ في نظر  ،د جلسة برضتَيةطلب عق ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٗ

. ونوىت (ٕٙٔ)رفضتو باعتباره غتَ جائزفطلباً لإعادة النظر  ٕٔٔٓأيار/مايو  ٛٔ اعتبرت الدائرة الطلب الدؤرخ

                                                                                                                                                                             
 من الطعن في الدقبولية. ٕٓالفقرة  (ٕٛٓ)
 من الطعن في الدقبولية. ٕٔالفقرة  (ٜٕٓ)

 من الطعن في الدقبولية. ٔٛالفقرة  (ٕٓٔ)

 .ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٗمن القرار الدتعلق بستَ الإجراءات الصادر في  ٓٔالفقرة  (ٕٔٔ)

(ٕٕٔ) ICC-01/09-01/11-94. 

طلب عقد جلسة نقاش شفهي عملاً ’على  جوشوا آراب سانغالسيد ويلياـ ساموي روتو و جواب مقدَّـ بالنيابة عن السيد ” (ٖٕٔ)
 .ICC-01/09-01/11-95، ٕٔٔٓأيار/مايو  ٕٓ، (“‘ٕ) ٛ٘بالقاعدة 

، ٕٔٔٓأيار/مايو  ٕ٘، “‘(ٕ) ٛ٘طلب عقد جلسة نقاش شفهي عملًا بالقاعدة ’على  ىنري كيبرونو كوسجيجواب ” (ٕٗٔ)
ICC-01/09-02/11-98. 

 من القرار الدطعوف فيو. ٓٗو ٜٖالفقرتاف  (ٕ٘ٔ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٕٗالفقرة  (ٕٙٔ)
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بالطعن في مقبولية  شاركتُ فرصاً عديدة لتقدنً كل الحجج الدتعلقةلجميع الأطراؼ والد تاحتأ”الدائرة أيضاً إلى أنها 
 .(ٕٚٔ)“ليست مقتنعة بضرورة تقدنً مزيد من الحجج قبل أف تػَبُتَّ في جوىر الطلبمن ثمِّ وبيَّنت أنها الدعوى. 

 
 )ب( حجج كينيا في الاستئناف

 تُطرفالضرورة تلقي حجج جديدة من  بعدـبراج كينيا في الاستئناؼ بأف قضاء الدائرة التمهيدية  – ٙٓٔ
حكومة كينيا إلى طلب عقد جلسة السبب الأساسي الذي دعا ”بتِّ في مقبولية الدعوى يغفل أف والدشاركتُ لل

تفاصيل التحقيق الذي ب فيما يتعلقاستماع الدائرة إلى مفوِّض الشرطة شخصياً  ضماف]...[ ىو  يشفهنقاش 
ائرة التمهيدية لطلب عقد اوؿ الد. وبراج كينيا أيضاً بأف تن(ٕٛٔ)“يُجرى على الصعيد الوطتٍ ]...[ بشأف الدشتبو بهم

من الخطأ ” وأف“  أي معلومات جديدة ذات صلةتقدنً ‘باب غلق’”على  ىاعن إصرار ينم  يشفهنقاش جلسة 
النقاش لسة ة عند تقدنً طلب عقد جالبتُِّ أف تلمِّح الدائرة إلى أف الحكومة أو لزاميها لم يتصرفا بحسن ني

 .(ٜٕٔ)“يالشفه
 

 السيد سانغ في الاستئناف)ج( حجج السيد روتو و 
ائرة قرار الد”يتفق السيد روتو والسيد سانغ مع كينيا فيما ساقتو من دفوع في ىذا الصدد ويحاجاف بأف  – ٚٓٔ

ر في نتيجة ]القرار الدطعوف ألحق ضرراً ذا شأف بالحكومة وأثَّ  يهالشفالنقاش لسة ]التمهيدية[ رفض طلب عقد ج
 .(ٕٕٓ)“فيو[

 
 ام في الاستئناف)د( حجج المدعي الع

ة الدائرة التمهيدي تُسْنِد إلى( من القواعد الإجرائية وقواعد الإثبات ٕ) ٛ٘يلاحظ الددعي العاـ أف الدادة  – ٛٓٔ
فيما يخص وجو كينيا الحكم لصالح  . ويحاج بأف (ٕٕٔ)يالشفهالنقاش لسات البت في شأف عقد جصلاحية 

الدائرة التمهيدية أساءت استعماؿ صلاحيتها التقديرية عندما ف أالدليل على  ىذا يستلزـ منها إقامةالاستئناؼ 
 .(ٕٕٕ)ويرى أف كينيا لم تقم الدليل على ذلك نقاش شفهي، رفضت عقد جلسة

                                                           
 من القرار الدطعوف فيو. ٔٗالفقرة  (ٕٚٔ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٙٙالفقرة  (ٕٛٔ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٚٙالفقرة  (ٜٕٔ)

 من جواب السيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٘ٗرة الفق (ٕٕٓ)

 ي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ.من جواب الددع ٚٙالفقرة  (ٕٕٔ)

 من جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٜٙإلى  ٙٙالفقرات  (ٕٕٕ)
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 ( ملاحظات المجني عليهمـ)ه

 .(ٖٕٕ)يؤيد المجتٍ عليهم آراء الددعي العاـ في ىذا الخصوص – ٜٓٔ
 

 تُّ دائرة الاستئناف في المسألة)و( بَ 
( من القواعد الإجرائية وقواعد الإثبات ٕ) ٛ٘بدوجب القاعدة  لدائرة التمهيديةلما ذكُِر فيما تقدَّـ، ك – ٓٔٔ

فبموجب ىذه القاعدة  .(ٕٕٗ)صلاحية تقديرية واسعة في برديد الإجراء الدناسب للنظر في الطعن في مقبولية الدعوى
قرار الدائرة التمهيدية فست ملزمة بأف تقوـ بذلك. بيد أنها ليشفهي النقاش اللسة عقد جللدائرة التمهيدية  يجوز

إيداع  لى غرار شأفعففي إطار لشارستها صلاحيتها التقديرية ىذه.  أتى يهشفنقاش بعدـ الدعوة إلى عقد جلسة 
الفصل فيها ما  الاستئناؼالدسألة الدطلوب من دائرة  ليست، (ٕٕ٘)في القسم السابق ذي نوقشضافية الالإتقارير ال

بل ما إذا كاف قرارىا عدـ عقدىا يبلغ مبلغ إساءة  يهشفنقاش الدائرة التمهيدية أف تعقد جلسة  بوسعف إذا كا
ا كانت ىناؾ أسباب تسوِّغ على الرغم من أنو ربد ،دائرة الاستئناؼ أنو وترىاستعماؿ ىذه الصلاحية التقديرية. 

أساءت استعماؿ صلاحيتها التقديرية برفضها عقد الدائرة التمهيدية  إفلقوؿ ل وجولا  ،النقاش الشفهي جلسةعقد 
 الجلسة الدعنية.

 
أي  ،جلسة النقاش الشفهيالأساسية من طلب عقد حجة كينيا بأف الدائرة التمهيدية بذاىلت الغاية أما  – ٔٔٔ

لاحيتها خطأ في لشارسة صأي قنعة ولا تبتُِّ وقوع الدائرة التمهيدية في فليست بد ،الاستماع إلى مفوِّض الشرطة
ولا سيما  ،ياً كتابكينيا عدـ إمكاف تقدنً إفادة مفوض الشرطة   تعلِّللا  (ٕٕٙ)وكما يلاحظ الددعي العاـ التقديرية.

( من القواعد الإجرائية ٖ) ٛ٘القاعدة  نص ، تفضيلًا لا لبس فيو بحسبكتابياً بالنظر إلى أنو يفضَّل تقدنً الدفوع  
وحاجت كينيا في الطلب  .(ٕٕٚ)كتابياً بأف تقدَّـ الدفوع  القاضية ة التمهيدية توجيهات الدائر إلى و  ،وقواعد الإثبات

لدائرة لتقييم األصع وأسرع وسيلة  ،في نهاية الدطاؼ ،ىو” يشفهنقاش بأف عقد جلسة  ٕٔٔٓأيار/مايو  ٛٔالدؤرخ 

                                                           
 من ملاحظات المجتٍ عليهم. ٔٗو ٓٗالفقرتاف  (ٖٕٕ)

 فيما سبق. ٜٛانظر الفقرة  (ٕٕٗ)

 وما يليها. ٜٚانظر الفقرة  (ٕٕ٘)

 الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. جوابمن  ٜٙالفقرة  (ٕٕٙ)

 .ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٗمن القرار الدتعلق بستَ الإجراءات الصادر في  ٕٔالفقرة  (ٕٕٚ)
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ٗ٘/ٜٗ 
 

 توقيع

 

نقاش العقد جلسة كوف  يعلِّلذلك لا  لكن. (ٕٕٛ)“بشأف الدشتبو بهم الستة الوطتٍالمجراة على الدستوى لتحقيقات ل
 لتلقي الدعلومات. وسيلةٍ “ وأسرعَ  عَ ألص” يهشفال
 

جلسة لطلب عقد سي زعم كينيا بأف السبب الأساويضاؼ إلى ذلك أنو ليس في سجل الدعوى ما يؤيد  – ٕٔٔ
 :لغرضبذاىلت ىذا اأف الدائرة التمهيدية بو  ،فوِّض الشرطة للإدلاء بشهادتوإتاحة الفرصة لد ىو يالشفهالنقاش 

. (ٜٕٕ)الجلسةىذه عدة أسباب تقتضي الدعوة إلى عقد  ٕٔٔٓأيار/مايو  ٛٔكينيا في طلبها الدؤرخ ذكرت   فقد
منبثقة عن الدفوع الدقدَّمة في ]الطعن[ في مسائل قانونية بالغة الأهمية والتعقيد ”ومن ىذه الأسباب ضرورة النظر في 

 يهشفالنقاش الطلب عقد جلسة  الدائرة التمهيدية لرفضها بزطئة بذوزلا وفي ضوء ذلك  .(ٖٕٓ)“مقبولية الدعوى
 .تُالطرفورة لتلقي حجج جديدة من لأسباب منها أف لا ضر 

 
فهم القصد من طلب عقد  ساءتأف الدائرة التمهيدية ربدا تكوف أالتي مفادىا أما فيما يتعلق بحجة كينيا  – ٖٔٔ

تجدر الإشارة إلى أف الدائرة التمهيدية تناولت جوىر فدعوى الوارد في الطعن في مقبولية ال جلسة النقاش الشفهي
ليس بشة ضرورة لعقد ىذه الجلسة نظراً إلى ما سبق أف أتُيح من  وىذا الطلب في القرار الدطعوف فيو وخلصت إلى أن

اميتُ إلى الر  تُطلبال. وعليو فإف أي خطأ قد تكوف الدائرة التمهيدية قد ارتكبتو في تفستَ (ٖٕٔ)فرص لتقدنً الحجج
في  بتّها في ليؤثرما كاف عقد جلسة برضتَية وعقد جلسة نقاش شفهي، الواردين في الطعن في مقبولية الدعوى، 

 .جلسة النقاش الشفهيطلب عقد 
 

أي خطأ في لشارسة الدائرة التمهيدية صلاحيتها التقديرية فيما يتعلق بطلب  أنو لا يدكن تبتُُّ لاصة الخو  – ٗٔٔ
 .اش الشفهيجلسة النقعقد 

 

                                                           
 .ٕٔٔٓأيار/مايو  ٛٔمن الطلب الدؤرخ  ٖٕالفقرة  (ٕٕٛ)

 .ٕٔٔٓأيار/مايو  ٛٔمن الطلب الدؤرخ  ٖٖإلى  ٕٔرات الفق (ٜٕٕ)

 .ٕٔٔٓأيار/مايو  ٛٔمن الطلب الدؤرخ  ٖٓالفقرة  (ٖٕٓ)

 من القرار الدطعوف فيو. ٓٗو ٜٖالفقرتاف  (ٖٕٔ)
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 تربصة رسمية صادرة عن المحكمة

 

ٗٙ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

 في طلب الدساعدة تّ رفض الب – ٖ
في  البتّ يتلخص الخطأ الإجرائي الثالث الذي تدّعي كينيا بوقوعو في أف الدائرة التمهيدية أخطأت بعدـ  – ٘ٔٔ 

 .(ٕٖٕ)قبل إصدار حكمها بشأف مقبولية الدعوى طلب الدساعدة
 

 السياق الإجرائي والجزء ذو الصلة من القرار المطعون فيه)أ( 
طلب ”أودعت كينيا أماـ الدائرة التمهيدية وفي سجل الحالة الطلب الدعنوف  ٕٔٔٓنيساف/أبريل  ٕٔفي  – ٙٔٔ

شار إليو فيما )الد (ٖٖٕ)“ٜٗٔ( والقاعدة ٓٔ) ٖٜتقدنً الدساعدة عملًا بالدادة حكومة بصهورية كينيا ل بالنيابة عن
إحالة بصيع الإفادات والوثائق وغتَىا من أشكاؿ ”في  وبةالدطل وتتمثَّل الدساعدة“(. طلب تقدنً الدساعدة”يلي بػ

 ما بعدعنف بشأف أحداث  المحكمةبرقيقات  الأدلة التي حصلت عليها المحكمة والددعي العاـ من خلاؿ
الدعوى التي تنظر فيها المحكمة ب الدشمولتُالدشتبو بهم ستة الانتخابات في كينيا بدا فيها التحقيقات بشأف 

وطلبت كينيا أيضاً أف تبُتَّ الدائرة في طلب تقدنً الدساعدة قبل إصدار حكمها بشأف الطعن في  .(ٖٕٗ)“حالياً 
 .(ٖٕ٘)مقبولية الدعوى

 
الدساعدة والطعن في تقدنً بتُ طلب  رابط ما منوخلصت الدائرة التمهيدية في القرار الدطعوف فيو إلى أنو  – ٚٔٔ

وأصدرت الدائرة التمهيدية القرار  .(ٖٕٙ)قرار منفصلالدساعدة بتقدنً لب في طلذلك الدقبولية مشتَةً إلى أنها ستبُتُّ 
 .(ٖٕٚ)ٕٔٔٓحزيراف/يونيو  ٜٕالدعتٍ في 

 
 )ب( حجج كينيا في الاستئناف

 تلقي الدساعدة من الددعي العاـ أمر سديد”تطعن كينيا في الاستئناؼ في نهج الدائرة التمهيدية وبراج بأف  – ٛٔٔ
الاستناد إلى الأدلة من كينيا   حرمافمن الإجحاؼ ” وأف (ٖٕٛ)“ا في مقبولية الدعوى[بػ]طعنهمباشرة صلة  ذوو 

                                                           
 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٛٚإلى  ٓٚو‘ ٖ’ ٕٔالفقرات  (ٕٖٕ)

(ٕٖٖ) 
ICC-01/09-58. 

 من طلب تقدنً الدساعدة. ٕالفقرة  (ٖٕٗ)

 من طلب تقدنً الدساعدة. ٚالفقرة  (ٖٕ٘)

 من القرار الدطعوف فيو. ٖ٘و ٖٗالفقرتاف  (ٖٕٙ)

( من النظاـ الأساسي ٓٔ) ٖٜقرار بشأف طلب الدساعدة الدقدَّـ بالنيابة عن حكومة بصهورية كينيا عملًا بالدادة ” (ٖٕٚ)
 .ICC-01/09-63، ٕٔٔٓحزيراف/يونيو  ٜٕ، “من القواعد الإجرائية وقواعد الإثبات ٜٗٔ والقاعدة

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٗٚالفقرة  (ٖٕٛ)
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 تربصة رسمية صادرة عن المحكمة

 

ٗٚ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

بناء تدفع كينيا و . (ٜٖٕ)‘‘ومن ثّم في طعنها في مقبولية الدعوى التحقيقات التي بذريها على الدستوى الوطتٍفي الدعنية 
ظيم ستَ إجراءات النظر في مقبولية بأنو كاف خليقاً بالدائرة عند لشارستها صلاحيتها التقديرية في تنعلى ذلك 

 .(ٕٓٗ)الدساعدة أولاً تقدنً الدعوى أف تبُتَّ في طلب 
 

 )ج( حجج السيد روتو والسيد سانغ في الاستئناف
تّت الدائرة التمهيدية في ىاف إلى أنو حينما بوينوِّ بوجو عاـ. يؤيد السيد روتو والسيد سانغ حجج كينيا  – ٜٔٔ

ما يدؿ  ،طاؼ فإنها رفضتو لأف كينيا لم تقم الدليل على أف بشة برقيقات جارية في كينياطلب الدساعدة في نهاية الد
. ويحاجاف فضلًا عن ذلك (ٕٔٗ)في رأيهما على أف طلب الدساعدة والطعن في مقبولية الدعوى مرتبطاف ارتباطاً وثيقاً 

خرى للمحكمة الجنائية الدولية التي يتعارض مع السوابق القضائية الأ”بأف النهج الذي اتبعتو الدائرة التمهيدية 
أف . ويرياف (ٕٕٗ)فيما يتعلق بالطعوف في الدقبولية“ لدشاركتُ بحق الحصوؿ على الدساعدة القضائيةاو  تُللطرفأقرت 

التعويل على  وتعذر عليهاالدوؿ التعاوف مع المحكمة فيما يخص الطعوف في الدقبولية  تعتَُّ على الديزاف سيختل إذا
 .(ٖٕٗ)كمة فيما يخص طعونها ىيتعاوف المح

 
 )د( حجج المدعي العام في الاستئناف

ودع بعد تقدنً الطعن في مقبولية الدعوى بثلاثة الدساعدة أُ تقدنً يلاحظ الددعي العاـ أف طلب  – ٕٓٔ
طلب ستؤثر في لل نتيجةً كانت الدعلومات التي كاف سيُحصل عليها   كيف. ويحاج بأنو ليس واضحاً  (ٕٗٗ)أسابيع
ـ إلا في إجراء برقيقات الدعلومات ما كاف يدكن أف تستخدَ ل في الطعن في مقبولية الدعوى لأف ىذه الفص

ذلك  أثَّر لَماطلب الكانت الدائرة التمهيدية قد أخطأت في تناوؿ   لوويرى الددعي العاـ أنو حتى  .(ٕ٘ٗ)مستقبلاً 
 .(ٕٙٗ)تأثتَاً جوىرياً في القرار الدطعوف فيو

 
                                                           

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٚٚالفقرة  (ٜٖٕ)

 من الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٚٚالفقرة  (ٕٓٗ)

 الداعمة للاستئناؼ.على الوثيقة من جواب السيد روتو والسيد سانغ  ٓ٘و ٜٗالفقرتاف  (ٕٔٗ)

 سيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ.من جواب ال ٔ٘الفقرة  (ٕٕٗ)

 من جواب السيد روتو والسيد سانغ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٔ٘الفقرة  (ٖٕٗ)

 من جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. ٔٚالفقرة  (ٕٗٗ)

 اؼ.من جواب الددعي العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئن ٔٚالفقرة  (ٕ٘ٗ)

 العاـ على الوثيقة الداعمة للاستئناؼ. من جواب الددعي ٔٚالفقرة  (ٕٙٗ)
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ٗٛ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

 ي عليهم( ملاحظات المجنهـ)
لا يدكن أف تزعم من جهة أف برقيقاتها ”ويحاجوف بأف كينيا  (ٕٚٗ)يؤيد المجتٍ عليهم آراء الددعي العاـ – ٕٔٔ

 جهة أخرى أنها يجب أف برصل على ىذه الدعلومات من الدعنية زاعمةً بصرؼ النظر عن الدعلومات بالفعل جارية 
 .(ٕٛٗ)“ليس بشة برقيقات جارية ولدحض استنتاجات الدائرة بأن

 
 ألة)و( بَتُّ دائرة الاستئناف في المس

إجرائياً  الدساعدة يػُعَدُّ خطأتقدنً هيدية لطلب لم تقتنع دائرة الاستئناؼ بحجة كينيا بأف تناوؿ الدائرة التم – ٕٕٔ
 يعيب القرار الدطعوف فيو.

 
لتمهيدية، كما أشتَ إليو فيما تقدَّـ، الدائرة اتُسْنِد إلى من القواعد الإجرائية وقواعد الإثبات  ٛ٘القاعدة ف – ٖٕٔ

الدائرة  بوسعكاف   فلئنصلاحية تقديرية واسعة في تقرير مسار الإجراءات الدتعلقة بالطعوف في مقبولية الدعوى. 
الدساعدة أولًا ثم في الطعن في مقبولية الدعوى فإنها لم تكن ملزمة بذلك. وللبتِّ تقدنً طلب في التمهيدية أف تػَبُتَّ 

فيما إذا كانت الأدلة الدتيسرة تثبت أف كينيا برقق في الدعوى الدقامة  الدسألة تتمثل ،الدعوىلطعن في مقبولية في ا
تؤدي إلى إجراء  قدتدعم التحقيقات الجارية أو  قدعلى الدشتبو بهم الثلاثة. أما مسألة تزويد كينيا بأدلة لزدَّدة 

 الطعن في مقبولية الدعوى.تِّ في ات جديدة فلا صلة لذا بنتيجة الببرقيق
 

عوى نو في قرار الدائرة التمهيدية الفصل في الطعن في مقبولية الدأنو ما من خطأ إجرائي يدكن تبيُّ لاصة الخو  - ٕٗٔ
 الدساعدة.تقدنً تِّ في طلب قبل الب

 
 الإجراء الملائم –رابعاً 
( من النظاـ الأساسي أف تؤيد أ) (ٔ) ٕٛدة عملًا بالدا يقدَّـاستئناؼ دعوى يجوز لدائرة الاستئناؼ في  - ٕ٘ٔ

لو )القاعدة ف أالقرار الدستأنَ  ( من القواعد الإجرائية وقواعد الإثبات(. ومن الدلائم في ٔ) ٛ٘ٔو تنقضو أو تعدِّ
ذا في ىخطأ أي تبتُ لأنو لم يُ بأف الدعوى مقبولة القرار الدطعوف فيو استنتاج الدائرة التمهيدية في القضية تأييد ىذه 

 القرار. وعليو يرُفض الاستئناؼ.
 

                                                           
 من ملاحظات المجتٍ عليهم. ٓٗالفقرة  (ٕٚٗ)

 من ملاحظات المجتٍ عليهم. ٕٗالفقرة  (ٕٛٗ)
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ٜٗ/ٜٗ 
 

 توقيع

 

 الوقت الدناسب.ع رأي القاضية أنيتا أوشاسكا الدخالف في ودَ وسيُ 
 
 .النسخة الإنكليزية ىي النسخة ذات الحجيةبأف  علماً ر بالإنكليزية وبالفرنسية، رِّ حُ 

 
_____________ 

 دانييل ديفيد نتاندا نسيريكو القاضي
 الدائرة رئيس

          
 ٕٔٔٓآب/أغسطس  ٖٓ خ بتاريخأرُِّ 

 في لاىاي بهولندا
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